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Romaneskna ostvarenja, kulturna i politicka angaziranost Ive Andri¢a i Mese Se-
limovica predmet su mnogih analiza, kako domacih (Lovrenovi¢, Lujanovi¢, Rizvi¢,
Nemec itd.) tako i stranih autora (Hodel, Martens, McNeill...), ali su jo§ uvijek u
prvom planu — iako postoje razliciti pristupi knjizevnom djelu ovih pisaca poput
strukturalistickih, psihoanalitickih i socioloskih — one analize u kojima se istrazuje
na koje nacine su Andri¢ i Selimovi¢ navodno koristili svoje romane kao platforme
za izrazavanje ideoloskih i politickih uvjerenja. U vecini ovih analiza istice se
naklonjenost, ili barem simpatija, ove dvojice pisaca antiislamskim i velikosrpskim
idejama, §to opet izaziva kontrareakcije u kolopletu opre¢nih misljenja Sirom bivsih
jugoslovenskih drzava. Odgovore na ova pitanja, pa i pitanje iz naslova ovoga
prikaza, u knjizevnoj studiji Novopovijesni i politicki roman Ive Andrica i Mese
Selimovica pokusala je dati Alma Skopljak, bazirajuci se, kako i sam naslov njene
knjige kaze, na ono $to se naziva novopovijesnim romanom, i to u smislu njegovog
zanrovskog prepoznavanja kakvo nalazimo kod Julijane Matanovi¢ i Envera Kazaza,
te u joS uzem smislu kod Zvonka Kovaca.

U pricu o interpretacijama knjizevnih tekstova (ali i izvantekstovnih sadrzaja)
autorica nas uvodi prostiru¢i pred Citaoca sve one interpretacije koje su na odre-
den nacin smatrane negativnim, iza kojih stoje prepoznatljivi ideoloski obrasci, gdje
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se romaneskna ostvarenja ovih autora ne razlikuju od historijskih tekstova, kao
naprimjer interpretacije u knjizi Muhsina Rizvi¢a Bosanski muslimani u Andricevu
svijetu, ali 1 interpretacije koje su, po misljenju autorice, proizisle iz ove knjige a
objavljene su u zborniku Andri¢ i BoSnjaci. Nasuprot takvoj recepciji Andri-
¢a, Skopljak nas upucuje i na recepcije zasnovane na tzv. liberalnohumanistickim
ideologijama evropskog modernizma gdje ubraja tekstove Ivana Lovrenovi¢a, Envera
Kazaza, Ive Zanica i Tarika Haveriéa, ali ¢e uputiti i na opre¢ne tekstove Radovana
Vuckovica, Kresimira Nemeca, Rusmira Mahmutéehajica i drugih. Knjizevnoteo-
rijsko otvaranje knjige, dakle oni dijelovi gdje se predstavlja povijesni, novopovijesni
i politicki roman, zasnovano je na teorijskim postavkama teoreti¢ara juznoslavenskog
govornog podru¢ja (Nemec, Zmega¢, Matanovié, Kovag) dok se zanemaruju klasiéni
autori poput Georga Lukacsa, Haydena Whitea, Franca Morettija i Alberta Camusa
¢iji doprinosi u analizi historijskog i politickog romana donose perspektive i kriticke
uvide klju¢ne za dublje razumijevanje njegovih struktura, obrazaca i znacenja.
Integracija njihovih teorijskih postavki unutar konteksta knjizevne teorije i kritike u
ovu studiju omnogucila bi osnazivanje interpretativnog procesa i produbljivanje
analize, pruzajuci bogatiju i sveobuhvatniju perspektivu u istrazivanju intersekcije
historije, politike i knjizevnosti, §to je centralna tema ove knjige. Medutim, ono §to
je osvjezenje u savremenim knjizevnokritickim prikazivanjima Andri¢evog i Se-
limovic¢evog djela jeste centralni dio knjige, odnosno interpretativni dio koji zadrzava
odlike akademskog metodoloSkog pristupa 1 stila koji istina, povremeno, prelazi u
esejisticki.

Uvod u iduce poglavlje ¢itaoca upoznaje sa recepcijom romana Na drini cuprija
Ive Andrica ¢ija hronika historijskih i drustvenih zbivanja postaje hronika represivnih
postupaka, politickih i sudskih rituala, koje provode ljudi na vlasti s namjerom da se
ostvare kontrola, nadzor i diciplina onako kako ih shvata Michael Foucault u svojoj
slavnoj knjizi Nadzirati i kaznjavati. Intepretativno se ovdje obraduju glavni dijelovi
knjige i posebno pojedine scene, kao Sto je opis danka u krvi, Abidagin govor na
pocetku gradnje mosta u kome se ocituje i sam karakter vlasti zasnovane na prijetnji
inasilju, odsustvo glasa podanika, zatim vjerovatno najpoznatija scena — ¢in nabijanja
na kolac koji se ovdje shvata kao kaznjavanje ne samo oduzimanjem Zivota nego i
kao neka vrsta politickog rituala kojim se iskazuje mo¢, potom slucaj Gregora Feduna
koji nam pokazuje kako mjere za odrzanje vlasti djeluju i na instrumente same vla-
sti, prizori vezanih ljudi pred Konakom, itd. Poglavlje o romanu na Drini ¢upri-
ja zavrsava konstatacijom da ovaj roman svjedocCi o ¢ovjekovoj egzistencijalnoj
ograniCenosti i ugrozenosti u razli¢itim historijskim i politickim okolnostima. U

1256



Nermin Ormanovié Zasto iznova pisati o knjizevnom djelu
Ive Andriéa i Mese Selimovica?
DHS 1 (25) (2024), 1255-1258

iduc¢em poglavlju, koje razmatra jednako cuven Andri¢ev roman u ¢ijem je naslovu
rije¢ hronika, govori se o toposu grada kao politicke pozornice tj. politi¢kim odnosi-
ma u gradu Travniku, te relacijama izmedu osmanskih, francuskih i austrijskih
predstavnika; zatim o institucionalnoj represiji koja je sloZenija nego u romanu Na
Drini Cuprija, da bi poglavlje o Travnickoj hronici autorica zavriila prenoseéi rijeci
Midhata Samica o ovom romanu kao pomnoj rekonstrukciji proglosti, gdje je mnogtvo
autenti¢nih ¢injenica i podataka omogucilo piscu da uskrsne epohu. Roman Prokleta
avlija, koji je u fokusu razmatranja sljedeceg poglavlja, ve¢ je od strane kriticara,
prije svih Envera Kazaza i Zvonka Kovaca, prepoznat kao politicki roman, ali autorica
ide korak dalje pa ovaj roman vidi kao natpovijesnu politicku metaforu, ali ga, i pored
toga, tumaci i u kontekstu problematike kojom se bavi njena knjiga kao novopovijesni
roman, dakle u njegovom odnosu prema povijesti, povijesnim ¢injenicama 1 re-
konstrukciji povijesnog ambijenta. U poglavlju o romanu Gospodica autorica jednu
dionicu posvecuje kolektivnim opsesijama i opresijama koje su drugacije nego u
prethodno analiziranim romanima. Roman Omer-pasa Latas zauzima manje prosto-
ra pri analizi i interpretaciji, ali se i ovdje prepoznaju Cinjenice (iako je roman
interpretiran samo kao hronika ili roman portret) koje romanu daju politicki i
novopovijesni karakter, prije svega jer ,,od samog svog pocetka za predmet svog
interesovanja ima teror ideologije i politike nad golim Zivotom Covjeka, dakle, u
kontekstu diskursa politicCkog romana“ (str. 149).

Dio knjige posvecen djelima Mese Selimovica otvaraju dva poglavlja o romanima
koji se Cesto zaobilaze (jedan od njih se nerijetko uopc¢e i ne uvrStava u romane) i
koji su uvijek u sjeni monumentalnih ostvarenja Dervis i smrt 1 Tvrdava. TiSine, prvi
roman Mese Selimovica analiziran je najce$¢e na nacin da se paznja usmjerava na
glavnog junaka, civila u vojnic¢koj uniformi, kako ga naziva Alma Skopljak, i njegov
odnos prema djelovanjima totalitarnog uma, dok je roman Magla i mjesecina prikazan
kao pozornica na kojoj se odigrava difuzija totalitaristickih ideja, gdje se nepresta-
no propituje tema ideoloSkog jednoumlja i pozicija politickih i ideoloskih
neistomisljenika. Za razliku od ova dva prethodnika, roman Dervis i smrt je dosta
sloZeniji u naratoloskoj konstrukciji, ali je ovdje sudbina covjeka kao zoon politikona
istaknuta u prvi plan. Glavni lik postepeno, kako vrijeme prolazi, otkriva identitet
zrtve politickog uma, dok ¢e, uporedo s tim, njegova ispovijest, obracun sa samim
sobom, predstavljati svojevrsnu unutarnju hroniku politi¢ke represije. Autorica dobro
zapaza da, za razliku od Andric¢a, ¢iji hronotop obuhvata godine i nizove raznolikih
zrtava politicke torture, kod Selimovica je rije¢ o biografiji ili mozda cak i au-
tobiografiji, zlostavljanju jedne zrtve, suzenom prostoru i skracenom vremenu. U
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drugom dijelu ovog poglavlja prikazana je strasna slika svemocnog zla, prodiranje
korumpirane vlasti u sve pore drustva, do svih jedinki, pa samim tim i do glavnog
lika. U kafkijanskom ambijentu obracuna sa neistomisljenicima vlast je nevidljiva,
nematerijalna i neuhvatljiva. Posljednji roman o kojem piSe Alma Skopljak u ovoj
knjizi jeste Tvrdava, roman koji je Cesto prepoznat kao izrazito politicki roman, za
razliku od recimo Dervisa i smrti, koji svojim dodatnim znacenjskim slojevima —
filozofskim, teoloskim, socioloskim — svjedoci politicko i ideolosko nasilje u
atmosferi koja ,,uniStava svaku individualnu inicijativu i ukida svaku moguénost
akcije” (str. 190). Autorica paznju posvecuje otporu indoktrinaciji, videé¢i glavnog
lika kao osobu paraliziranu strahom od praznine u sebi i praznine svijeta, ali sa
izrazenim diferencijalnim identitetom, koji ga razlikuje od drugih ljudi u susretu sa
terorom vlasti. Ipak, na kraju glavni lik prepoznaje u sebi preobrazbu prvobitnog
disidenta u ¢ovjeka koji misli i kojeg se ti¢e ono Sto ga se, iz ugla vlasti, ne bi trebalo
ticati. Ovo poglavlje zavrSava pogledom na historiju vlasti, ¢ime se razotkriva
novopovijesni karakter Selimovi¢eve Tvrdave i vlast kao visemilenijski stara ljudska
strast za moci.

Knjiga Alme Skopljak Novopovijesni i politicki roman Ive Andri¢a i Mese
Selimovi¢a usmjerena na romaneskne poetike nasa dva klasika predstavlja znacajan
doprinos interpretaciji njihovih djela u novom mileniju i opovrgava floskulu da
konacno trebamo zavrs$iti sa interpretacijama i analizama knjizevnih djela nastalih u
proslom vijeku.
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