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Sa svim svojim prednostima i nedostacima, umjetna inteligencija u interakciji sa
drustvenim, politickim, ekonomskim, ekoloskim i drugim pojavnostima ¢ini 21.
stolje¢e stolje¢em inovativnosti, razliitosti, neizvjesnosti, nesigurnosti. Jedno od
prvih pitanje koje se s tim u vezi namece je pitanje uloge, vaznosti i vrijednosti odgoja
1 obrazovanja u odnosu prema umjetnoj inteligenciji u globalnom drustvu. Knjiga
Obrazovanje u doba umjetne inteligencije objavljena je 2025. godine u suizdanju
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Rijeci i Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti.
Urednici su Kornelija Mrnjaus, Sinisa Kusi¢ i Sofija Vrcelj. Knjigu Cine Cetiri cjeline:
Pedagoska promisljanja o primjeni umjetne inteligencije u znanstvenom i odgojno-
-obrazovnom radu, Perspektive nastavnika o umjetnoj inteligenciji, Perspektive
ucenika/studenata o umjetnoj inteligenciji 1 Primjena umjetne inteligencije u
specificnim kontekstima. Drugu cjelinu ¢ine dva nau¢na rada, dok ostale cjeline sadrze
po Cetiri rada, ukupno Cetrnaest radova.

Prvi prilog ,,Problem autenti¢nosti kao bitne dimenzije obrazovanja u doba um-
jetne inteligencije” Zvonimira Komara nudi filozofsko-pedagogijsku argumenta-
ciju o autenticnom u pedagogiji, obrazovanju i pedagogijskom bi¢u, odnosu i praksi,
o ¢ovjeku kao posjedniku logosa i samosvijesti. Interpretirani su pojmovi inteli-
gencije, udenja, strojnog u¢enja i neuronskih mreza. Clanak upuéuje na to da umjetna
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inteligencija nema sposobnost samosvijesti, razumijevanja, shvatanja. Njen karakter
je imitirajuci, simulacijski, reprodukcijski, bez bitka. ,,Umjetna inteligencija nema
relaciju spram onoga biti” (str. 33) i kao takva nema dovoljnu snagu da zamijeni
nastavnike i nastavnice u odgojno-obrazovnim procesima.

U radu ,,Obrazovanje, skola i umjetna inteligencija: prema reformnoj pedagogi-
ji 21. stoljec¢a?* autori Tomislav Topolovc€an i Katarina Vanek prepoznaju nuznost
prilagodbe obrazovanja razumijevajuéi specifi¢nosti danasnjice. U usporedbi sa ka-
rakteristikama alternativnih pravaca i $kola reformske pedagogije iz 19. i 20. stoljeca
detektirane su odredene sli¢nosti u potrebama za promjenom, pa je postavljeno pitanje
njihove funkcionalne reinkarnacije. Ukazano je i na razvoj umjetne inteligencije, te
odredene prednosti i nedostatke njene primjene.

Autori Ivan Cerovac i Ivana Cerneha u radu Umjetna inteligencija u ucionici:
Rousseauovski pogled na ucenje i tehnologiju® identificiraju prednosti i rizike pri-
mjene umjetne inteligencije u obrazovanju i perspektive rousseauovske pedagogijske
misli. Neke od identificiranih prednosti su: iskustveno ucenje, personalizacija i indivi-
dualizacija, poticanje znatizelje i kreativnost. [zazovi u kori§tenju umjetne inteli-
gencije u obrazovanju ukazuju na prisustvo epistemicke nepravde, manjak autonomije
ucenika/studenta, nestajanje pojedinih kognitivnih vjestina te perpetuiranje domini-
rajucih drustvenih obrazaca.

,,ChatGPT kao sukreator u znanstveno-istrazivackom radu® je rad Ivane Mioci¢ i
Nene Vukeli¢ koji poziva na pazljiviju (kriticku) primjenu alata generativne umjet-
ne inteligencije (u ovom slucaju ChatGPT-a) u ispunjavanju i komunikacijskog i
inovacijskog cilja primjene Ul u nau¢noistrazivackom radu. Prepoznato je kako
primjena ne Stedi vrijeme u procesu pripreme istrazivackog nacrta. ChatGPT nudi
opcenite odgovore i Cesto, netacne informacije. Svakako, u odnosu na Sirok spektar
alata Ul 1 drugih specifi¢nosti koje su autorice navele u metodoloskom okviru, tema
se moze (i treba) dalje propitivati.

U radu ,,Nastavnicki pogled na primjenu umjetne inteligencije u visokom ob-
razovanju: iskustva, dileme i izazovi autorica Marine Dikovi¢ i Daliborke Luketi¢
propituju se stavovi nastavnika drustvenih i humanistickih nauka prema umjetnoj
inteligenciji i prema eticnosti primjene u visokoskolskoj nastavi. Istrazivanje pokazuje
kako vise od polovine uzorka je koristilo alate umjetne inteligencije u svrhu pripreme
nastave. Utvrdene su razlike prema op¢im stavovima primjene umjetne inteligencije
u odnosu na spol dok razlike prema dimenziji eticnosti primjene umjetne inteligencije
nisu utvrdene. Stavovi u obje varijable se nisu znacajno razlikovale u odnosu na
naucna podrucja kojima nastavnici pripadaju. Takoder, znacajne razlike nisu pro-
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nadene ni u odnosu na zvanja nastavnika.

Antonija Huljev u radu ,,Misljenja i navike studenata o primjeni umjetne inte-
ligencije u obrazovanju‘ nalazi kako vecina studentica (iz uzorka) razredne nastave
i predskolskog odgoja i obrazovanja ne smatraju da se umjetna inteligencija moze
svrhovito i pozitivno upotrijebiti u visokoskolskom obrazovanju i odgojno-obrazov-
nom procesu. Studentice su primjenjivale alate umjetne inteligencije radi ,,pretrazi-
vanja literature, sazimanja tekstova za potrebe pisanja seminara i zadac¢a te za do-
bivanje ideja i kreativnih poticaja u izvrSavanju studentskih obveza” (str. 200).

Istrazivanje pod nazivom ,,Iskustva nastavnika u primjeni virtualne stvarnosti u
nastavi“ autorica Darie Strige i Vesne Kova¢ pokazuje da su kljuéni poticaji na-
stavnika za implementaciju VR tehnologije u nastavi bili unapredenje nastavnog
procesa i institucija u kojima rade. Prepoznate prednosti koristenja VR tehnologije
se odnose na pozitivne dozivljaje nastavnog procesa i uc¢inkovitosti nastave, dok su
izazovi koriStenja tehnicko-didakticke prirode uz psiholosko-zdravstvene rizike.
Istrazivanje ukazuje na vaznost pazljivog odabira sadrzaja za primjenu VR tehno-
logije u nastavi i da je potrebno viSe vremena za pripremu i detaljnije planiranje
nastavnog procesa.

U radu ,,Inicijalna prilagodba i validacija Skale op¢ih stavova prema umjetnoj
inteligenciji u Hrvatskoj uz analizu stavova srednjoskolaca® autorice Marijana Cuk i
Ivana Batarelo Koki¢ validiraju skalu za hrvatski kontekst. Rezultati istrazivanja
ukazuju da ucenici imaju statisticki znacajno vise rezultate na subskali negativnih
stavova prema umjetnoj inteligenciji. U odnosu na varijablu razreda koji ucenici
pohadaju, nisu utvrdene razlike. Medutim, utvrdena je statisticki znacajna razlika u
odnosu na varijablu spola i $kolskog uspjeha. Ucenice su pokazale vise rezultate
prema negativnim stavovima ali i ucenici sa boljim $kolskim uspjehom.

Sljedeci rad ,,Umjetna inteligencija u visokom obrazovanju — stavovi i misljenja
studenata Filozofskog fakulteta u Rijeci autorica Anite Zovko i Valnee Siljan ukazuje
da studenti koriste umjetnu inteligenciju za ispunjavanje studentskih obaveza kao sto
su seminarski radovi, zatim za pretragu literature, razumijevanje odredenih pojmova,
trazenje inspiracije za prakticne aktivnosti, gramati¢ku i pravopisnu provjeru radova,
sazimanje, parafraziranje i prevodenje naucnih radova.

Matilda Karamati¢ Brci¢ i Visnja Perin napisale su rad ,,Umjetna inteligencija u
sustavu odgoja i obrazovanja — stanje i perspektive kroz prizmu inkluzivne kulture®.
Opisan je odnos digitalne i inkluzivne kulture te digitalne tehnologije u obrazovanju
sa teorijom socijalnog konstruktivizma. Predstavljeni su odredeni strateski dokumen-
ti koji podupiru inkluzivnu kulturu primjenom digitalne tehnologije u odgojno-
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-obrazovnom radu.

Istrazivanje ,,Na raskrizju umjetnosti i tehnologije: racunalna grafika u vizualno-
likovnom odgoju i obrazovanju‘ provele su Marija Braj¢i¢ i Dubravka Kuscevic.
Zakljucci istrazivanja sugeriraju da postoje razlike u likovnom izricaju u odnosu na
upotrebljeni medij, u korist tradicionalne grafike. Poredenje koje je provedeno u
istrazivanju omogucilo je uocavanje nedostataka primjene digitalnih alata u likovnom
izrazavanju. Takoder, studentski radovi pokazali su vise Cistoce u likovnoj izvedbi
primjenom racunalne grafike.

Sljedeci rad je objavljen na engleskom jeziku pod nazivom ,,How much does a
speech and language pathologist have to chat with ChatGPT to select keywords:
Differences between manual and Al extraction* (Koliko logoped treba sudjelovati u
izdvajanju kljucnih rije¢i pomocu ChatGPT-a: Razlike izmedu stru¢njaka i UI).
Autorice su Marija Jozipovi¢, Mirjana Lencek i Dora Knezevi¢. Istrazivanje se ticalo
uspjesnosti oznacavanja kljucnih rijeci u tekstu od strane umjetne inteligencije u
usporedbi sa radom logopeda na istom zadatku. S obzirom da oznacavanje treba biti
od koristi osobama sa disleksijom, primije¢eno je kako umjetna inteligencija fokus
stavlja na prvi dio teksta (umjesto na sredis$nji) §to ne ide u prilog prilagodbi. Is-
trazivanje ukazuje na vaznost uloge stru¢njaka (logopeda) u ovom procesu jer alati
umjetne inteligencije nisu spremni razumjeti kontekst i jezicke (u ovom slucaju i
knjizevne) specificnosti.

Posljednji rad ,,Eticki, drustveni i obrazovni izazovi vojnog razvoja robotike i
umjetne inteligencije‘ autora Jadranke Herceg i Marinka Ogoreca ukazuje na potrebu
pazljivijeg pristupa umjetnoj vojnoj inteligenciji postavljajuci pitanje: “Treba li nam
i tre¢i vojno-tehnoloski Rubikon?” (str. 312). U radu su predstavljene kompetencije
vezane za umjetnu inteligenciju koje trebaju razvijati ¢asnici i docasnici kroz vojno
i cjelozivotno obrazovanje.

Knjiga predstavlja sintezu savremenih nauc¢no-strucnih spoznaja relevantnih za
analizu odnosa obrazovanja i umjetne inteligencije. Zakljucci empirijskih istrazivanja
mogu posluziti kao izvori za kriticke seminare u visokoskolskoj nastavi, posebno na
nastavnickim studijima.

Predoceni teorijski uvidi mogu pomo¢i u adekvatnijem razumijevanju fenome-
na umjetne inteligencije. Posljednji odjeljak knjige ukazuje na potrebu ispitivanja
primjene umjetne inteligencije u specificnim odgojno-obrazovnim kontekstima i
disciplinama. Takoder, provedena istrazivanja sugeriraju nuznost daljnjih propitiva-
nja i potrebu za novim dokazima koji ¢e biti od koristi za formiranje smjernica
i preporuka za primjenu umjetne inteligencije u odgojno-obrazovnoj praksi §to je
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narocito relevantno za obrazovnu politiku. U tom smislu, knjiga moze biti jedno od
polazista za provodenje istrazivanja u kontekstu Bosne i Hercegovine i osmisljavanja
preporuka i vodica za primjenu umjetne inteligencije na svim odgojno-obrazovnim
nivoima. Popisi koristene literature ¢ine vrijedan izvor prikupljenih doprinosa ra-
zli¢itih istrazivanja i radova objavljenih u skorijoj proslosti.

Smatramo da je knjiga uspjeSno odgovorila na postavljeni cilj: “Sto umjetna
inteligencija znaci za pedagogiju danas — i Sto pedagogija moze znaciti za umjetnu
inteligenciju” (str. 9) upucujuéi jasnu i vaznu poruku pedagozima i nastavnicima:
,umjetna inteligencija moze biti vrijedna saveznica obrazovanju, ali samo ako ju
pedagogija kriticki usmjeri, humanizira i utemelji na nacelima odgovornosti, in-
kluzivnosti i autenticnoga dijaloga” (str. 11).
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