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PITANJA IDENTITETA U ROMANIMA
BOSANSKOHERCEGOVACKE KNJIZEVNOSTI U DIJASPORI

U tekstu su analizirani romani Aleksandra Hemona Nije ovo tvoje (2018), Bekima Sejranovica
Dnevnik jednog nomada (2017) i Semezdina Mehmedinovi¢a Me 'med, crvena bandana i
pahuljica (2017) kao najnovija knjizevna ostvarenja bosanskohercegovackih autora u egzilu.
Polaze¢i od pretpostavke da svaki od ovih romana donosi topose emigrantske literature kao Sto
su grani¢ni identitet, kulturna nostalgija, nomadsko stanje, protagoniste koji su socijalni
autsajderi, propitujemo medusobne sli¢nosti i razlike medu romanima, kao i promjene unutar
svakog od opusa pojedinacno. S obzirom da je proza koju stvaraju spomenuti autori zasnovana
na stvarnosti, te kombinaciji fikcijskog i fakcijskog, u analizi su bile nezaobilazne neke
biografske ¢injenice i fragmenti iz intervjua koji se doticu teme iseljeniStva i njihove pozicije u

novoj domovini i novom jeziku.

Kljuéne rijeci: Aleksandar Hemon; Semezdin Mehmedinovi¢; Bekim Sejranovié, egzil;

autobiografska proza; identitet

UVOD: O FLUIDNIM, HIBRIDNIM I POLICENTRICNIM
IDENTITETIMA KNJIZEVNOSTI U EGZILU

1 ne plasim se promjena, nicega se ne plasim. Meni se ve¢ sve dogodilo.
S obzirom na narastanje migrantske knjizevnosti, sve je vise i tekstova koji se bave

djelima knjizevnika u emigraciji, odnosno, transnacionalnom knjizevnos¢u koja je
krajem 20. i u 21. vijeku postala globalni fenomen ¢iji prestiz konkurira mo-
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nolingvalnim nacionalnim knjizevnostima kakve poznajemo od 19. vijeka. Umjetnost
druge polovine 20. vijeka je sa postmodernom kulturom, filozofijom i knjizevnoscéu
progovorila o decentriranom subjektu u rasprSenom svijetu u kojem je identitet
kulturni konstrukt i/ili proizvod jezika i razli¢itih politika moc¢i. Dodamo li tome
informacijsko-tehnoloski napredak, globalizaciju, nomadski nacin Zivota i velike
migrantske talase 21. vijeka, kompletirat ¢emo skup Cinilaca jednog globalnog
ambijenta u kome identitet koji viSe nije odreden ni geografijom ni historijom ni
kulturom jednog prostora. Identitet savremenog covjeka opisujemo unutar pojmovnih
kategorija fluidnosti, premjeStanja, hibridnosti i liminalnosti, uz generalni stav da
identitet sadrzi koliko miSljenje nas o samima sebi, toliko i drugih o nama. U
savremenoj literaturi identitet se najcesce definira kao relacijski koncept, a kontekstu
Sirenja globalizacije 1 odgovora na nju i kao vrsta otpora, kroz naglasenu
kulturalizaciju identiteta. Drugim rije¢ima, ,,MoZemo ga relativizirati, ali ne i
apsolutno ukinuti. MoZemo ga apsolutizirati, ali ne i spasiti od relativizacije. [...]
Identitet nije ni puka fikcija ni homogeni entitet™ (Kalanj 2010: 120). Jer, da je tek
puka fikcija ne bi bio toliko vazan.

U tekstu ,,Razmisljanja o egzilu“ Edward Said egzil vidi kao ,,neizljecivo
svjetovan i nepodnosljivo povijestan; ljudska ga bi¢a donose drugim ljudskim bi¢ima
i upravo je egzil, poput smrti, ali bez konacnog milosrda smrti, otrgnuo milione ljudi
od onoga §to im pruzaju tradicija, obitelj i zemljopis* (Said 2005). Kada je u pitanju
bosanskohercegovacko tlo, slobodno mozemo re¢i da nema raseljenijeg prostora,
kako lokalno, tako unutar novostvorenih balkanskih drzava, a zatim i Sirom svijeta.
Ono $to je postmodernost ucinila na globalnom nivou (kriza identiteta na licnom,
nacionalnom i op¢ekulturnom nivou) na prostoru Balkana su dodatno usloznili ratovi
s kraja XX vijeka. S postmodernistickim disperzijama ali i historijskim raspadom
velike jugoslovenske socijalisticke price, pojavile su se brojne ,,male price* koje su
se htjele nametnuti kao nove ,,velike price®, jer kriza i neizvjesnost nacionalnog,
kulturalnog i licnog identiteta neizostavno dovodi do jacanja svijesti o vlastitoj
posebnosti. Pozivaju¢i se na niz referentnih autora na to ukazuje i Vedad Spahi¢
prepoznajuci slicne pojave ne samo u ovda$njim regionalnim okvirima nego i na
op¢em, mundijalnom planu, gdje se kao kontratrend identitetskom rastakanju
prouzrokovanom globalizacijom javlja jednako snazan refleks okretanja etnicitetu i
esencijalistickim formatima kolektivnog i individualnog sopstva (Spahi¢ 2016: 119).
Analogno tome, ukoliko se pojedinac nade u drugoj/tudoj kulturi, koja relativizira
njegov identitet, on jo$ jace traga za njim. Brojni znacajni autori bosanskoherce-
govacke knjizevnosti — Irfan Horozovi¢, Dzevad Karahasan, Zilhad Kljucanin,
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Stevan Tonti¢, Mile Stoji¢, Igor Stiks, Andrej Nikolaidis, Miljenko Jergovi¢, Seme-
zdin Mehmedinovi¢, Aleksandar Hemon, Refik Li¢ina, Bekim Sejranovi¢, Kemal i
Sead Mahmutefendic¢... — bjeze¢i od rata ili progona odredeno vrijeme proveli su van
Bosne i Hercegovine. Neki od njih su se vratili, dok su drugi ostali u svojim novim
domovinama. Autori koji nas zanimaju u ovom istrazivanju su Aleksandar Hemon,
Semezdin Mehmedinovi¢ 1 Bekim Sejranovi¢. Odabrani su jer piSu djela visoke
umjetnicke vrijednosti, zahvaljuj¢i kojima su i u novim sredinama prepoznati kao
znacajni knjizevnici. Tom prvom zajedniC¢kom imenitelju pridruzuje se drugi,
diferencijalni, razlog naSeg interesa za romane ovih pisaca — to su njihove razlicite
biografije i razlozi odlaska, a onda i (ne)povratka.

Aleksandar Hemon se 1992. u SAD zatekao na studijskom boravku, pratio ratna
desavanja u Bosni, osobito rodnom Sarajevu, ali sve do 1995. nije napisao nista. Nije
se vratio i danas piSe na engleskom jeziku. U jednom od intervjua za Guardian je
rekao: ,,Nisam mogao pisati na bosanskom, jer sam bio odsjecen, i to je bilo
traumati¢no. Hodao sam, sluSao, pusio i radio poslove na kojima nisam mogao nista
osim misliti o onom $to sam izgubio. Bio sam odsjecen od mog jezika, prijatelja koji
su se rasprsili, bez kontakta s njima. Morao sam potpuno izmisliti svoj zivot*!. Danas
Hemon smatra da ne zivi imedu dva prostora nego je ,,u umnom prostoru gdje se ta
dva prostora preklapaju §to predstavlja u odredenom smislu privilegiranu poziciju.

Semezdin Mehmedinovi¢ je roden u Kiseljaku kod Tuzle, ali je studirao i Zivio u
Sarajevu u kojem je proveo irat. Iz Sarajeva je otiSao u oktobru 1995. Godine 1996.
trazi azil u Americi, a njegova knjiga Sarajevo blues (1998) jedna je od kultnih
knjizevnih svjedocCanstava o Sarajevu pod opsadom. Nije se vratio. U svom pos-
ljednjem romanu Me 'med, crvena bandana i pahuljica je, izmedu ostalog, napisao:
,»A zavrsio sam kao zatoCenik na velikom kontinentu, sam i bez sagovornika. Stranac.
I jo§ sam se navikao na tu samocu, prihvatio je kao nagradu za greske koje sam u
zivotu poc€inio.” No, iz intervjua od 04. 07. 2018. saznajemo da se Mehmedinovi¢
sada 1 u Sarajevu osjeca kao stranac, pa ipak, na pitanje da li ¢e se vratiti odgovara:
»3ada mogu prvi put re¢i kako je izvjesno da se u nekoj skoroj buduénosti vracam,
samo mi treba malo vremena da napravim reda oko sebe, da zavr$im neke poslove,
tako da se ne vratim ku¢i kao porazen covjek. I ne plaSim se promjena, ni¢ega se ne
plasim. Meni se ve¢ sve dogodilo.”?> Za razliku od Aleksandra Hemona,
Mehmedinovi¢ ne pise na engleskom jeziku.

! https://www.jutarnji.hr/kultura/knjizevnost/od-odrastanja-u-sarajevu-do-obiteljske-traume-u-americi/ 1202207/
(17.01.2019.)

2 https://www.urbanmagazin.ba/semezdin-mehmedinovic-meni-se-vec-sve-dogodilo/ (17. 01. 2019.)
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Konacno, Bekim Sejranovi¢ roden je u Brckom, skolovao se u Rijeci, a onda
1993., zbog nemogucénosti da nastavi studij ali i moguce deportacije iz Republike
Hrvatske ¢iju domovnicu nije imao, odlazi za Norvesku. Kao pravi savremeni nomad
Sejranovic je zivio u Kristiansandu, a zatim studirao, radio i zivio u Oslu. Od 2011.
do 2014. godine zivio je u Ljubljani, a od 2015. u Zagrebu sa povremenim odlascima
u Oslo. Roman Tvoj sin Haklberi Fin je 2015. objavio najprije na norveskom jeziku,
ali, kako sam kaze, iz finansijskih razloga, dok sve ostalo pise i objavljuje na
hrvatskom standardnom jeziku. Za Norvesku ovaj autor kaze da je i voli i ne voli —
bas kao i Bosnu, no ve¢ u narednoj recenici intervjua kaze: ,,Stvari koje ne volim kod
nas isto kritiziram, naprimjer korupciju i nacionalizam®. Podvla¢imo rijec¢i kod nas,
jer i nakon vise od dvadeset godina zivota u Norveskoj Sejranovicev svijet se dijeli
na nas injih. Na pitanje gdje se danas osjeca najsretnijim Sejranovi¢ kaze da je to na
brodu, na Savi, dakle, u Brckom! On Norvesku nije izabrao nego je to bila jedina
zemlja koja je joS primala izbjeglice, ostale zemlje su ve¢ bile zatvorile svoje granice.

Dakle, Sejranovi¢ je izbjeglica, Mehmedinovi¢ i Hemon iseljenici. Za razliku od
Irfana Horozovica i onih knjizevnika koji su se po prestanku rata odmah vratili u
Bosnu i Hercegovinu, Mehmedinovi¢ je iz Bosne tek tada otisao. I Mehmedinovic i
Sejranovi¢ planiraju povratak u dogledno vrijeme. Samo je Hemon svoju kucu u
jeziku naSao izvan maternjeg, druga dvojica nisu. Mehmedinovi¢ je osjetio rat na
svojoj kozi ostali nisu; Sejranovi¢ i Hemon nisu birali zemlju u koju ¢e oti¢i, a
Mehmedinovi¢ jeste. Niko od njih nije egzilant u klasicnom smislu poput Nabokova,
SloZenjicina, Ruzdija i drugih, jer odrzavaju stalnu komunikaciju sa domovinom, pa
je i upotreba pojma egzilant u radu na odreden nacin izbor pod inercijom njegova
sveprisustva u knjizevnoj teoriji i kritici, a u nedostatku adekvatnije rijeci kojom
bismo obuhvatili zajednicko znacenje rije¢i prognanik, izbjeglica i iseljenik.
Zajednicki su im djetinjstvo i bosanski korijeni, a razlicite poetike. Svi oni, uostalom
kao 1 svi mi, Zive u savremenom svijetu svojevrsne izmjeStenosti, multipliciranih
identiteta, kulturnog preklapanja (danas se ¢ini nemogucim ‘Santi¢evski’ identitet:
roden, zivio i umro u Mostaru, pisao o Mostaru i pjevao ‘ostajte ovdje’), a izmjeSteni
ljudi u pravilu uvijek gledaju prema nazad — bilo da je to pogled k patnji ili zlatnom
dobu. Bekim Sejranovi¢ kaze: ,,Nisam protiv toga da Covjek ima viSe identiteta, ako
se malo razmisli o nama Bosancima, ima nas svugdje po svijetu, neki odu i probaju,
neki se vrate, neki idu dalje. Takva je sudbina nas Bosanaca, rasuli smo se po

3 https://www.lupiga.com/vijesti/razgovor-s-bekimom-sejranovicem-bosna-je-sjebana-ali-norveska-je-gora
(15.01.2019.)
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svijetu*. I svi u sebi, viSe ili manje, nose nostalgiju koja u konacnici rezultira pric¢om.
»Nostalgija je vatra na kojoj se grije naSa potreba za pri¢om, za svakim oblikom
licnog narativa‘, smatra Semezdin Mehmedinovi¢. U knjizevnom djelu svakoga od
spomenutih autora, ma koliko se medusobno razlikovali, prepoznat ¢emo temeljne
egzilantsko-prognanicke topose kao $to su nomadsko stanje, kulturna nostalgija,
gubitak osjecaja realnosti, podvojenost njihovih licnosti ili naratora, protagoniste koji
su socijalni autsajderi, odnosno, kako je napisao Soren Frank u knjizi Migracija i
literatura, vagabundsku perspektivu, nedovrSenost i rizomati¢nost narativne forme,
te heteroglosiju na stilistickom nivou. Frankov model migrantske literature je i razlog
zaSto nase razmatranje ukljucuje biografije autora. Naime, uz ve¢ spomenuti stilisticki
nivo, Frank govori i o socijalnom nivou ove knjizevnosti koji podrazumijeva
biografiju autora, biografiju karaktera, naciju odnosno hibridni identitet, te pitanja
globalizacije 1 mobilnosti (Frank 2008). U svim djelima koja ¢ine korpus ovog
istrazivanja primijetan je specifican odnos izmedu fikcije i fakcije, te akcenat na
dnevnickoj 1 ispovjednoj formi, kao da je Zivot obiljeZen ratom, migracijom i
izmjeStenoscéu u drugu kulturu sam po sebi fikcionalan. ,,Nema te fikcije koja moze
nadi¢i stvarni zivot. A najbolje je kad se fikcija nadoveze na stvarnost ili obratno.
Sve se moze povezati pricom. Sve je prica, sve pocinje sa Bio jednom jedan...*®, kaze
Sejranovi¢. ,,U individualnom iskustvu, [...], biografija postaje nuzan temelj identiteta,
koji se neprestano prozivljava i tumaci kroz promjenjivi filtar pamcenja. Individualna
povijest obnavlja se kroz ponovljene naracije, a zivot se odvija kao slijed naracija“
(Melucci 2006: 71). Za knjizevnost u egzilu opcenito je karakteristiCan mimeti¢an
odnos prema, uglavnom, traumatic¢noj proslosti, te evokacija kulturno semiotiziranih
toposa zavicajnog svijeta.

Jednu od najpoznatijih definicija nostalgije dala je Svetlana Boym: ,,Nostalgija je
bol usled vremenske udaljenosti i izmeStanja. Restorativna nostalgija brine se za oba
ova simptoma. Udaljenost se kompenzuje intimnim iskustvom i dostupnoscu zeljenog
objekta. Izmestanje se leCi povratkom domu, osobito kolektivnom. (...) Restaurativna
nostalgija evocira nacionalnu proslost i buduénost; reflektivna nostalgija je vise
vezana za pojedinca i kulturno sjecanje... Nostalgija prvog tipa naginje prema
kolektivnim slikovnim simbolima i oralnoj kulturi. Nostalgija drugog tipa je vise
orijentisana prema pojedina¢nom narativu koji vrednuje detalje i obiljezja sjecanja,

4 https://www.azra.ba/intervju/46572/bekim-sejranovic-knjizevnik-zaljubljen-u-brcko-savu-od-norvezanki-sam-
definitivno-odustao-od-bosanki-jos-nisam/ (17. 01. 2019.)

s https://www.urbanmagazin.ba/semezdin-mehmedinovic-meni-se-vec-sve-dogodilo/ (17.01.2019.)

6 https://www.tportal.hr/kultura/clanak/bekim-sejranovic-o-pisanju-ranama-proslosti-ovisnosti-i-zivotnom-ap
surdu-20161108 (17.01.2019.)
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vjecito odgadajuci povratak ku¢i ” (Boym 2005: 56). Reflektivna nostalgija, kao Sto
¢emo kasnije pokazati, dominantna je u djelima Aleksandra Hemona, Semezdina
Mehmedinovic¢a i Bekima Sejranovica, te na presudan nacin utjece na koncepte
identiteta. Izdvojit ¢u samo nekoliko opozicija: mi migranti / oni domicilni; mi
migranti / oni u domovini; kulturno prilagodavanje / odbijanje asimilacije; opozicije
i trinitete unutar poetike sje¢anja na gradove kao mjesta pamcenja i vlastite
identifikacije: Sarajevo / Chicago; Sarajevo / Washington; Brcko / Rijeka / Oslo...
Tvorba kulturnog identiteta na kolektivnom nivou, prema Dubravki Orai¢-Toli¢,
prolazi kroz faze imaginacije, ideologiziranja, naturaliziranja i institucionaliziranja,
te ,,napokon stereotipiziranja“ gdje dolazi do okamenjenja ,,[...] kao posljednje tacke
prepoznatljivoga Ja/Moje/Mi/Nase, odnosno Ti/Tvoje/Vi/Vase* (Orai¢-Toli¢ 2006:
291).

I, konac¢no, vazno je naglasiti da proces stvaranja hibridnog identiteta ima i
povratni utjecaj na mati¢ni knjizevni prostor u kojem su ovi autori izuzetno ¢itani i
cijenjeni. Ne upisuje se, jednosmjerno, proslost i nostalgija za odsutnom domovinom
u njihova knjizevna djela, nego i njihova djela utjecu na kulturni i knjizevni prostor
domovine. O bosanskohercegovackoj migrantskoj knjizevnosti u tome je smislu Enes
Durakovi¢, izmedu ostalog, pisao kao o tekstovima koji ,,obogaceni u sasvim novom
kulturnom horizontu slozenih interkulturnih preplitanja®, bitno mijenjaju i uslo-
znjavaju ,,opsesivnu figuru drugosti i tradicionalnu predstavu o prividno autohtonim
poetickim sistemima nasih nacionalnih knjizevnih kanona‘* (Durakovi¢ 2012: 375).
Nema viSe zapecacenih nacionalnih knjizevnih kanona, danas govorimo o
interliterarnim zajednicama i transnacionalnim knjizevnostima.

Zivot ovdje i Zivot tamo sintagme su koje u dobroj mjeri sublimiraju iskustvo
migrantskog Zivota, a u slucaju bosanskohercegovackih autora uvijek nailazimo i na
zivot prije i zivot poslije rata. Zato Aleksandar Hemon, objasnjavaju¢i naslov svoje
knjige Knjiga mojih Zivota, kaze da ljudi njegove generacije imaju najmanje ta dva
zivota: ,,Traumati¢no iskustvo rata i izmijestanje dovodi lako do toga da se Zivot gleda
kao da ima dva poluvremena, ono prije i ono poslije. Oporavak od toga svega
zahtijeva da se uspostavi neki kontinuitet. To me nagnalo da po¢nem da razmisljam
o pluralu, o0 mnozini tih zivota.*’

U nastavku teksta ¢emo se detaljnije baviti recentnim djelima spomenutih autora,
ito: Nije ovo tvoje Aleksandra Hemona (2018), Me 'med, crvena bandana i pahuljica
(2017) Semezdina Mehmedinovi¢a i Dnevnik jednog nomada (2017) Bekima

7 https://www.radiosarajevo.ba/metromahala/lica/aleksandar-hemon-moja-generacija-ima-najmanje-dva-

zivota/125263 (18. 01. 2019.)
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Sejranovica. Prve dvije su napisali nasi ,,Amerikanci“ na engleskom, odnosno,
bosanskom jeziku, a drugu je napisao nas ,,Norvezanin‘“ na naSem jeziku. Biografski
gledano, Sejranovi¢ je pravi nomad koji nema porodicu, nema ni kucu ali ima brod;
Mehmedinovi¢ ima porodicu i dom, ali ne i kuéu u novom jeziku; Hemon ima
porodicu i dom, i usvojeni jezik nove kulture u kojoj Zivi, a jezik je dom. U Dnevniku
jednog nomada Sejranovi¢ pise: ,,Za razliku od Hemona, ja se nisam osjecao ni
izmjeStenim, ni u egzilu, ni u domovini, ni nigdje. Ili mozda to¢nije, bio sam
istovremeno sve to nabrojeno, ali opet niSta dovoljno da bih mogao re¢i: to sam. [...]
Kod mene se sve zbrkalo i pomijesalo® (Sejranovi¢ 2017: 99). Potrebno je
napomenuti da bi bilo veoma zanimljivo detaljnije (nego to ovo ograniceno
istrazivanje moze) posmatrati i promjene unutar pojedinacnih opusa ovih pisaca kroz
vrijeme, a u odnosu prema pitanjima identiteta, bas kao i konvergencije odnosno
razlike komparativno, medu njihovim opusima.

OD NEVIDLJIVOSTI PREKO DRUGOSTI DO PREKLAPANJA

Kad sam tamo, nisam tu. Ovdje, tamo, gdje god
da sam, uvijek sam negdje odsutan.

O knjizevnom djelu Aleksandra Hemona napisano je mnogo znacajnih tekstova, a
njegova visoka reputacija kako u americkoj, tako u bosanskohercegovackoj
knjizevnosti je neupitna. Za fokus interesa nasega rada od centralne vaznosti je tekst
»lopografska i temporalna nostalgija u prozi Aleksandra Hemona“ Davora
Beganovica koji istrazuje pojavne oblike nostalgije definirajuci je kao medicinski, a
zatim 1 kulturalni pojam. Razlikuje pritom restaurativnu nostalgiju vezanu za
kolektivnu proslost i apsolutne istine, te reflektivnu koja se tice pojedinca i propituje
njegove u proslom zivotu nepobitne ideale.

Hemon semantizira zavicajne topose zele¢i materijalizirati gubitak i ,,popuniti
pukotinu koja se otvorila u njima na mjestu na kojem se ranije nalazila Sarena slika
koja je dijelila i spajala, ali koju nije bilo nuzno unistiti da bi se dosegao toboznji visi
cilj* (Beganovi¢ 2009: 73). Sam Hemon kaZze da se ,,kao osoba formirao u Sarajevu,
ali ta je osoba prakticirala svoj zivot u Americi, na osnovu onoga §to je naucila u
Sarajevu‘®. U prvoj knjizi Pitanje Bruna (2000), u pripovijeci ,,Slijepi Jozef Pronek
i mrtve duse” piSe o Bosancu Proneku i kulturnim Sokovima koje dozivljava u

8 https://www.tportal.hr/kultura/clanak/aleksandar-hemon-o-poraznoj-americkoj-stvarnosti-bosni-i-mracnoj-bu-
ducnosti-20170525 (18. 01. 2019.)
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Americi — njegovi sugovornici misle da je Rus ili Ceh, o njegovoj domovini, ni bivioj
ni sadasnjoj ne znaju nista, a slike izmasakriranih ljudi u Sarajevu su im preteske za
gledanje. lako je pripovijetka autobiografska, glavni lik ima izmisljeno ime, a lik
imena Hemon (iz Dominikanske Republike) se pojavljuje u sporednoj ulozi kao
kolega smetljar. Rekli bismo, decentrirani subjekt posmatra sebe izvana uz
neizostavnu autoreferencijalnost: ,,Mi se nalazimo u privilegovanoj poziciji iz koje
mozemo zakljuéiti da je njegov slijed misli bio gonjen strahom od ,,Sta ¢e biti sa
mnom?“ (Hemon 2004: 141) U Bosni traje rat o kojem slusa u televizijskim
izvjesStajima, a u Americi je na dnu drustvene ljestvice gdje i ostaje neprekidno
sanjajuci Sarajevo, sada potpun neznanac samom sebi. Pronek zivi u nekoj vrsti
bunila, nevidljiv za sve, mijenja poslove, i onda, uz mileram, mladi luk i raZzov hljeb
osjeti bolnu nostalgiju: ,,Talas tople tuge obuzeo mu je ¢ula, osjecaj izolovanosti,
odvojenosti, bez naznake odakle potice* (ibid: 179).

Shvativsi §ta mu se desilo on pred sobom vidi Sarajevo ,,dok mu je ¢eli¢na kugla
nostalgije mljela utrobu (ibid: 180). Metafore izasao iz svog Zivota, Zivjeti u izmaglici
drugosti, ja sam oksimoron, 1 sli¢ne, retoricki su obiljezile ovu pripovijetku ¢iji
protagonista nakon povratka u Sarajevo konacno odlazi u SAD. Na aerodromu je
oklijevao, a onda krenuo kroz detektor metala: ,,Onda je pogledao u nasem pravcu,
ali nas, s one strane izlaza nije mogao vidjeti. Mi smo ¢ekali, svjesni da on nema
kuda. Ali on nije pokazivao Zelju da prijede na onu stranu‘ (ibid: 192). Narator i na
ovom mjestu autoreferencijalno ukazuje na vlastitu poziciju. On zna Pronekovu
muku.

Pitanje identiteta i$¢itavamo i iz naslova Hemonovog prvog romana Covjek bez
proslosti (2004). Slijedi roman o ¢ikaskom emigrantu Vladimiru Briku - Projekt
Lazarus (2008), zatim Ljubav i prepreke (2009), knjiga pripovjedaka takoder pisana
u kljucu egzilantske proze. U autobiografskoj Knjizi mojih Zivota (2013) ¢itamo kako
su Hemonovi roditelji svoj novi zivot uspostavljali na razlici ,,[...] izmedu nas i njih
— gdje smo mi bili Bosanci ili bivsi Jugoslaveni, a oni Cisti Kanadani“ (Hemon 2013:
19). Medu brojnim nepomirljivim opozicijama narator izdvaja razli¢it odnos prema
hrani: ,,Mi volimo kad se hrana polako i dugo krcka (sarma je savrSen primjer), dok
je oni jednostavno bace na veoma vruce ulje i gotova je za tren. Nase krckajuce
sklonosti odraz su nase ljubavi prema jelu i, samim tim o¢igledno, nase ljubavi prema
zivotu. [...] Oni su bili ne-mi, mi smo bili ne-oni* (ibid: 19-20). Kada govori o romanu
Kako su nastali ratovi zombija (2015) Hemon kaze da u tom romanu ima i Amerike
i Bosne te da je jednako nov za obje grupe Citatelja, ,,[...] jer je ta situacija postojanja
u prostoru preklapanja relativno nova, i u svijetu, i u Bosni i u americkoj
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knjizevnosti*’. Primijetan je, dakle, pomak u poimanju identiteta: od pocetne
nevidljivosti i potpune drugosti, preko: mi smo bolji od njih, do preklapanja Bosne i
Amerike.

Hemonova knjiga Nije ovo tvoje (2018) ispisana je kao knjiga sjecanja na
djetinjstvo u Sarajevu. Naslov dolazi iz jedne situacije u kojoj djecak, bijesan §to mu
se drugovi ne daju igrati jer je zakasnio, udara nogama haustorska vrata dok ga stariji
komsija ljutito opominje: ,,Nije ovo tvoje!“. Vrata su socijalisticka, zajednicka, svi
smo ih smatrali svojim, a opet, nisu bila nasa. Ispostavilo se da nisu nasa. Mogao bi
se ovakav naslov procitati u metaforickom Sirenju na kompletnu Hemonovu
sarajevsku proslost (na istom fonu je naslovna fotografija pionirske kape i marame
bez djeteta koje ih nosi; nedostaje lice) — niSta tu viSe nije njegovo. S druge strane,
sve je itekako njegovo. Zasto bi inaCe napisao ovu i ovakvu knjigu kad to ne bi bilo
njegovo?

Knjiga pocinje poput bajke: ,,U davno proslo vrijeme, iza sedam gora i sedam
mora, na planini po imenu Jahorina....“ (Hemon 2018: 5) desavalo se nesto negdje
Sto autor naziva ,,svojim prethodnim zivotom®. Prica je to o odrastanju, porodici,
ukrajinskom porijeklu Hemnovih, roditeljima i putovanjima, igri zmire i igri klikera,
kinu “Arena”, simpatijama i ljubavima, prijateljstvu, raji kojoj je pripadao (nikada
nekoj naciji, uvijek i samo raji), svemu onome $to se zbivalo u Sarajevu Sezdesetih i
sedamdesetih godina dvadesetog vijeka. Naratorska pozicija u vremenu je sadasnjem
i pripovjedac neskriveno kao sadasnji Ja komentariSe sebe nekadasnjeg trudeci se da
iz sjecanja izvuce Sto viSe detalja. A kako su sjecanja na rano djetinjstvo uvijek
fragmentarna, tako je i ovaj roman izdijeljen na kratke segmente teksta/prica/sjecanja.
,»Osim u nasim mozdanim vijugama pamcenje je zapisano i utvrdeno u simbolic¢kom
1 materijalnim artefaktima kulture, pocevsi od jezika do organizacije teritorija i
predmeta iz svakodnevnog zivota® (Melucci 2006: 69). U tom smislu naratorov zZivot
i licni identitet mozemo posmatrati kao ,,spremiste sjecanja““. Jedno od onih koja se
posebno isticu jeste sjecanje na odlaske u planine oko Sarajeva, povratke i pjesmu
»arajevo ljubavi moja“, koju su djecaci tada pjevali. Nakon citirane pjesme u knjizi
slijedi autoreferencijalni tekst. [ako pokuSava ironizirati nostalgiju, samo jedna rijec,
svima dobro poznata iz Krvavceva filma Valter brani Sarajevo (podvukla D. H.)
ponistava ironiju i vraca nas reflektivnoj nostalgiji:

i https://www.tportal.hr/kultura/clanak/aleksandar-hemon-o-poraznoj-americkoj-stvarnosti-bosni-i-mracnoj-bu

ducnosti-20170525 (18. 01. 2019)
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"Sad je djecak Covjek, a zima pokri brijeg,
Park i kosa bijeli, ali otici e snijeg.
Proljece i mladost ispunice tad

Sarajevo moje, jedini moj grad.

I dok svi ovdje lagano suzu pustamo, ukazao bih na ocigledno: nije ovo tvoje, iz
nakon ovog do vrha napunili dogadajima golememim i preteskim, a neki od njih su
odrasli da bi umrli, neki prerano, niko na vrijeme. I evo je, onda, laf€¢ino, pjesma o
gradu u planinama, uvijek tuda.” (Hemon 2018: 169)

O svom odnosu prema Sarajevu danas i svom nekadasnjem stanu u kojem boravi
kada dode, Hemon na pocetku romana pise: ,,Kad dolazim u posjetu, tu odsjedam.
Kad sam tamo, nisam tu. Ovdje, tamo, gdje god da sam, uvijek sam negdje odsutan.
Dom je miri$ljava praznina u kojoj me nema“ (ibid: 19). Na kraju romana, kad na
zidu haustora prepoznaje fleku od mlijeka koje je prosuo prije skoro pedeset godina,
dok on i sestra ulaze u stan, zapisace: ,,Volio sam tu prazninu zato $to smo je, svaki
put, mi ponovo ispunjavali sobom. Prije naseg povratka tu nije bilo ni¢ega, a onda, u
samo nekoliko trenutaka, bilo je svega, zato §to smo mi bili tu, i postojalo je to ovdje
koje je bilo nase, koje je bilo mi* (ibid: 185). Dakle, ,,nije ovo tvoje* pretocilo se u
bilo je nase 1 bilo je mi. Sada smo neko drugi. Gubitak je kompenziran pristajanjem
na novi dom i novog/drugog sebe, uz neprekidnu potrebu za sjecanjem na zivot koji
je nekada bio njegov. Naravno, sve ono Cega se sjecamo uvijek je smjeSteno u
sadaSnjost i podlijeZe njenim kriterijima preosmisljavanja ili brisanja. ,,Granice moga
jezika bile su tada granice moga svijeta, ali sada zivim u engleskom, jeziku ¢lanova
i samoprezira“ (ibid: 171).

OZIVLJAVANJE DVOJNIKA U ZIVOTU I TEKSTU

Ponekad se pitam postojim li uopée osim na
stranicama vlastitih knjiga.

Novu domovinu u jeziku Bekim Sejranovi¢ nije uspio pronaci. lako dobro poznaje
norveski i zivi od prevodenja i iako je jedan roman objavio na norveskom jeziku,,[...]
nikada tu u Norveskoj necu biti piscem. Probao sam, nije uspjelo* (Sejranovi¢ 2017:
196). Sejranovi¢ se u knjizevnosti javio knjigom kratkih prica Fasung (2002), a
njegov prvi roman znakovita naslova Nigdje niotkuda nagraden je nagradom Mesa
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Selimovi¢, kao najbolji roman u regiji objavljen 2008. godine. ,,To jednostavno vise
nije taj sokak, niti je to ta kuca. Niti sam ja —ja. A opet, sve je bilo isto.” [...] ,,Stojim
tu poput nestalog kioska, poput u prah pretvorene dzamije, poput oskvrnute
slasticarne Vardar, poput i$¢ezlih dragulja iz Dinine kuce. Osipam se poput razvaljene
Skole za mentalno retardirane“!®. U pitanju je susret protagoniste romana sa
bréanskom ulicom u kojoj je odrastao i koja se nekad znakovito zvala Ulica bratstva
ijedinstva. Romanom Ljepsi kraj (2010) zamjerio se jednom dijelu Norvezana zbog
pisanja o njihovom drustvu i njegovim manama: ,,A to Sto piSem o Norveskoj kao
nije vjerodostojno jer nije iznutra, i, kao ne kuzim ja to jer... jer sam stranac, valjda.
Pa kad ¢e biti iznutra, kad ¢u prestati biti stranac, tamo sam ve¢ preko 22 godine*!’.
Po njegovom misljenju, u Norveskoj ima i rasizma i ksenofobije upakovane u
politicku korektnost. Evidentno je da Sejranovi¢ u svoje tekstove unosi mnogo
autobiografskih elemenata. Njegov nomadski Zivot obiljeZzen je do te mjere
depresijom da u jednom trenutku tokom leta za Oslo Zeli da avion padne. Dok je u
Norveskoj on kritikuje uredenost tamosnjeg nacina zivota, a hvali balkanski haos.
No, ve¢ nakon nekoliko dana provedenih na Balkanu pocinje hvaliti sve §to je
norvesko. Udaljavanje od sebe je ono §to ga trajno obiljezava: ,,Ostavio sam 1 kucu i
ulicu 1 tu kasabu u kojoj sam bio dijete i u kojoj sam neko¢ bio bliZe sebi nego ¢u to
ikad poslije biti“ (Sejranovi¢ 2010: 12). Romanom 7voj sin Haklberi Fin (2015)
Sejranovi¢ ispisuje pricu o svom djetinjstvu u Bosni, disfunkcionalnoj porodici,
emigraciji 1 susretu sa skandinavskom kulturom u kojoj je uvijek stranac. Razliku
izmedu pojmova stranac i tudinac Dimitri D’Andrea definiSe kao razliku izmedu
psiholoskog i1 drustvenog lika, odnosno, ,,Stranost je oblik nepotpune integracije [...]",
a tudinac je ,,[...] onaj u odnosu na kojega se javlja nemogucnost da se izgovori Mi
[...]“ (D’ Andrea 2006: 96). Za razliku od Hemona i Mehmedinovica u kojih osjecaj
da si stranac i tudinac postepeno slabi, kod Sejranovica je, €ini se, biti stranac postao
izbor.

Posljednja knjiga ovog autora Dnevnik jednog nomada dokumentaristickog je
karaktera, pomalo pikarska knjiga i pomalo literarni putopis. Naime, uz zapise o
svojim putovanjima, susretima sa ljudima i vlastitim emocijama, Sejranovi¢ donosi
1 osvrte na usput procitane knjige dopustajuci Citatelju da zaviri u njegov intelektualni
svijet. U uvodu je napisao da je Dnevnik ,,[...] produkt tri radnje kojima bih ukratko
mogao opisati ono od Cega se sastoji moje bivstvovanje: ¢itam, skitam, ponekad nesto

10" https://lupiga.com/vijesti/bekim-sejranovic-ulica-bratstva-i-jedinstva-2 (21. 01. 2019.)

T https://www.tportal.hr/kultura/clanak/bekim-sejranovic-o-pisanju-ranama-proslosti-ovisnosti-i-zivotnom-ap-

surdu-20161108 (18.01.2019.)
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zapisem. Citam sve §to mi iskrsne pred o¢ima, skitam kamo me vjetar odnese, a pisem
kad i gdje stignem. Kad ¢itam, putujem, a kad putujem, ¢itam* (Sejranovi¢: 2017:
5). Dok ispisuje dnevnik subjekt se ,,[...] u sebi udvaja u intimnu dijalosku situaciju
Ja/Ti, s nedoseznim ciljem: kroz mrezu diskursa — isplesti, ispreplesti sebe
Jednog/Jednu moguéu sebe u odredenom trenutku“ (Zlatar: 2004: 81).
Sejranovi¢evim rije¢ima: ,,Kao da istovremeno zivim u razli¢itim svjetovima i nikako
da otkrijem koji od njih je pravi. Koji je od tih dvojnika stvarni ja. Ponekad se pitam
postojim 1i uopce osim na stranicama vlastitih knjiga® (Sejranovi¢: 2017: 38).
Pisanjem dnevnika autor stvara sebe, pa je jedino mjesto gdje istinski postoji tekst. I
kao $to je Hemon pisao o mnostvu svojih zivota, Sejranovi¢ piSe o mnostvu subjekata.
Kada treba i¢i u Norvesku neSto zaraditi on u sebi oZivljava svog ,,norveskog
dvojnika®, nikada siguran da li se u Norvesku vraca ili tamo odlazi. Na jednom mjestu
kaze: Sad sam Norvezanin, Satro!, na drugom: ¢ekam da proradi norveski dio mene,
ili, moj skandinavski alter-ego. A onda sve to nadvlada balkanski davo u meni. ,Ne
treba biti previSe pametan da bi spoznali kako svi mi u sebi nosimo mnogo identiteta,
mnostvo tih nasih Ja, od kojih se ve¢ina njih, istina, preklapa ili bar dotice u nekim
tockama, dok su drugi nespojivi i razdiru nas iznutra® (ibid: 60). Vjerujuci da pisac
mora pisati ‘istinito’, Sejranovi¢ u svom Dnevniku ne $tedi nikoga, a ponajmanje
sebe. Usamljenost, nemanje doma u koji bi se mogao vracati kad otputuje, alkohol i
droga, bivSe Zene, vanbracne kceri (jedna Slovenka, a druga Norvezanka), odsustvo
kontakata sa majkom koja je u Belgiji i ocem u Australiji - samo su neka od obiljezja
njegova nomadskog zivota. S vremena na vrijeme u tim zapisima naidemo na
nostalgiju koju autor brze-bolje zakriva (samo)ironijom. Naprimjer, u vrijeme jednog
od boravaka u Ljubljani sjetio se Brckog: ,,Podsje¢a me pomalo na Brcko iz
djetinjstva. I ova zima, i magla, i ku¢e oko nas, i miris zraka. Melankolija moglo bi
se re¢i. Onda sam se sjetio da su i Brcko i Ljubljana na Savi, na rubovima Panonske
nizine, na nekadasnjim mocvarama. Mozda zato taj osjecaj* (ibid: 26). lako srece
Bosance koji su se uspjeli transformisati u prosjecne Norvezane, on odbacuje takvu
mogucnost i sebe vidi u vjecnom egzilu, ,,Jer da bi se Covjek osje¢ao svoj na svome,
treba mu dozvoliti ne samo da voli svoju novu domovinu nego da je i kritizira, pa
cak i da je psuje ili pljuje ako mu se to iz nekog razloga radi (ibid: 50).

Kao i u prethodnim knjigama, Sejranovi¢ i u posljednjoj kritikuje diskriminaciju
1 getoizaciju stranaca u norveskom drustvu, a pogotovo onu koja se desava izmedu
samih diskriminiranih: ,,Isto¢noevropljani ne vole Arape i crnce, Arapi ne vole crnce.
A crncei ne vole Cigane. Zato ja volim Cigane* (ibid: 35). Sagledavajuci sebe i vlastiti
polozaj u norveskom druStvu, daje Zzivopisnu skicu svoga socio-kulturalnog
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autoportreta: ,,Sredovjecni, trostruko razvedeni, tamnoputi musSkarac, stranog
podrijetla, musliman, to je trenutno najmanje popularna vrsta Homo sapiensa u mojoj
skandinavskoj domovini* (ibid: 226). Nomadski nacin Zivota se, usljed nepripadanja
novoj kulturi, u Sejranovi¢evom slucaju podudario sa transcendentalnim besku-
¢nistvom iz kojega je, po Georgu Lukécsu, i nastao roman. Za razliku od Aleksandra
Hemona, koji se, premosc¢avanjem kulturnog diskontinuiteta, sve uspjesnije asimilira
u novu kulturu, dozivljavajuéi Sarajevo kao nesto $to je nakad bilo njegovo, Bekim
Sejranovic¢ pripadajuci svuda pomalo i nikad do kraja, (re)konstruira svoje Ja jos samo
u tekstu. A, kako je napisao Edvard Said, umjetnici u egzilu su ,,tvrdoglavi“ i
»heugodni, pa se ,,[...] odupiru svim pokusajima olakSavanja situacije, naturalizacije
i zajednice [...] ,,Zgrabivsi razliku kao oruzje koriSteno s osnazenom voljom,
prognanik ljubomorno ustraje na svom pravu da odbije pripadati® (Said 2005).

I TAMO I OVDJE

Nasa usamljenost najcistije se pokazuje u
praznini koja nastaje izmedu dva jezika. Ali ta
praznina nije isto Sto i zaborav.

Semezdin Mehmedinovi¢ je u knjizevnost usao poetskim knjigama, a punu afirmaciju
stekao proznim ostvarenjima Sarajevo blues i Me 'med, crvena bandana i pahuljica.
Prva knjiga je skup biljezaka, kratkih proza i pjesama nastalih prije i u vrijeme opsade
Sarajeva, te je zasigurno jedna od najznacajnijih literarnih slika sarajevskog ratnog
uzasa. Od trenutka objavljivanja, 1998. godine, stekla je status kultne knjige za
generaciju €ija su sjecanja podijeljena na Zivot u ratu i onaj prije njega. Da pitanja
identiteta odavno prate Mehmedinovi¢eva knjizevnoumjetnicka traganja potvrduju
brojni njegovi tekstovi, pa i profetska pjesma ,,Stranac* objavljena upravo u knjizi
Sarajevo blues: ,,Jednom ¢u i ja po¢i sam / u tamu groba - / na Alifakovac / il’ neko
drugo brdo, grada / u kom sam znao sve - / a sada ne znam nikog / osim dvojice,
trojice - / 1 samo nocu, sam / iz proslosti gledam / u tamu grada / iz tudeg stana / ja,
stranac - / ja stranac (Mehmedinovi¢ 2004: 82). Kljucni motivi naznaceni u ovoj
pjesmi nisu nikada prestali opsjedati Semezdina Mehmedinovica. Pitanja smrti,
usamljenosti u nekom tudem svijetu, u tudem stanu (kasnije, tudem jeziku i
domovini), kao i potreba gledanja u proslost (sjecanje) okosnica su potrage za
identitetom i u njegovom romanu. Takoder napisana u Sarajevo bluesu: ,,Ova reCenica
ne spada ovdje, ali osjecam neodoljivu potrebu da je napiSem: kad iz ovog grada
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otputujes, ma koliko kratko trajalo tvoje odsustvo, to je kao da malo umres...“ (ibid:
76), u podtekstu je svih njegovih kasnijih ostvarenja.

Roman Me’med, crvena bandana i pahuljica je dobitnik dvije znacajne nagrade
,»Mesa Selimovi¢® i ,,Mirko Kovac®. Jedno od temeljnih pitanja ove knjige jeste
pitanje izmjeStenosti i zivota u tudem jeziku. ,,U izvjesnom smislu, ja sam ostao
»zaleden* u osamdesetim i devedesetim godinama. To je jedan aspekt moga jezika.
Drugi je da ja zivim u kulturi drugog jezika. Sve §to mi se dogodilo i Sto opisujem,
dogodilo mi se u engleskom jeziku. I ja onda iz tog jezika prevodim u svoj jezik, onaj
od prije dvadeset godina.*“!? Iako je roman zasnovan na autobiografskim ¢injenicama
o porodici, ljubavi, bolestima i sje¢anjima na prethodni Zivot, Mehmedinovicev tekst
je prije svega roman koji propituje poziciju covjeka u svijetu koji je uvijek stran, ma
gdje se Covjek nalazio. Takoder, to je i arhetipska pri¢a o ocu i sinu, kao i
selimovicevska prica o ljubavi, velikoj i bezuslovnoj. Podijeljen u tri cjeline roman
u fabularno-misaonom fokusu ima tri osobe u ¢ije ime narator progovara: oca, sina i
majku (porodi¢ni Duh Sveti). Prvi dio romana, ,,Me’med®, donosi ispovijest Covjeka
koji je prezivjevsi sr¢ani infarkt u bolnici izgubio pravo na vlastito, teSko izgovorivo
ime. Od svih identitetskih obiljezja koja Covjek nosi, a koja su u ovom slucaju postala
upitna (jezik, domovina, proslost), ime je jo$ jedino preostalo ¢vrsto uporiste. A onda
Semezdin postaje Me med jer je tako lakSe 1 brze kada si pacijent kojem spasavaju
zivot. ,,U trenutku kad sam sveden na svoje tijelo (kao jedini preostali znak), imam
puni dozivljaj vlastite bestjelesnosti. Ja sam samo ono $to je od mene preostalo, kao
moji zivotni ostaci, dok lezim u ogrtatu za kupanje, ispod kojeg sam go*
(Mehmedinovi¢ 2017: 13). Ostalo je samo tijelo, bez pravog imena i bez seksualnosti.
A 1 samo tijelo je osteceno, a ono bi trebalo biti ,,[...] instrument komunikacije i
izrazavanja, neminovno uporiste individualnog identiteta* (Melucci 2006: 73). To
dalje znaci da tema ovog romana nije medicinsko stanje blizine smrti, ve¢ stanje
svijesti suocene sa gubitkom identiteta, u njegovom slucaju, odnosno, sa gubitkom
sjecanja koje je generativni mehanizam identiteta, u Sanjinom slucaju (dio
,Pahuljica®). Kamijevski pocetak romana: ,,Jutros sam, izgleda, trebao umrijeti*
(Mehmedinovi¢ 2017: 9) odmabh priziva stranca: u bolnici, u predugackom hodniku
zgrade u kojoj stanuje, pred vratima svoga nekadasnjeg stana, u gradu, u pustinji pod
ogromnim zvjezdanim nebom, u prostoru Sanjinog zaborava... Cak je i njegov fizicki
povratak iz bolnice obiljezen novim pocetkom, jos jednom — ,,Izbrisan sam iz svojih
soba, i sada mogu poceti iznova“ (ibid: 29).

12 http://www.6yka.com/novosti/buka-intervju-semezdin-mehmedinovic-knjizevnik-sve-sto-nam-se-dogada-po-
tvrduje-da-smo-mi-ponizeni-ljudi (18. 01. 2019.)
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Sredi$nji dio romana, ,,Crvena Bandana®, vremenski je pomaknut pet godina i
donosi pri¢u o odnosu oca i sinu kroz keruakovsko putovanje americkim cestama,
ispod pustinjskog neba, pored samotnih benzinskih stanica. Harun je fotograf sa
crvenom bandanom oko glave i putuje poslom, no ta ¢injenica samo je realan okvir
za pricu o dva covjeka u pustinji koji jedan drugome imaju Sta re¢i. Pric¢a o sinu je i
kompozicijski zanimljivo postavljena. Kada bi knjiga bila drugacije posloZena: oceva
bolest, majcina bolest pa Harunova prica, dobili bismo ve¢ bezbroj puta ponovljenu
matricu koja simbolicki zavr§ava novim zivotnim ciklusom / pocetkom. No Mehme-
dinovi¢eva knjiga je koncipirana drugacije. Harun je u sredini, uokviren i simbolicki
zaSticen. Ovo je i jedini dio romana koji je iluistriran crtezima i isprican u drugom
licu, dok je sadrzajno, kao i ostala dva, premreZen sjecanjima. Prilikom obilaska svog
prvog americkog stana, otac i sin ne nalaze nista svoje. To je prostor koji nije zadrzao
sjecanje na njih, ,,Umjesto Bosanaca ovdje sad zive neke druge mrtve duse* (ibid:
42).

Putovanje uobicajeno definiramo kao odmicanje od vlastite ku¢e, no Mehmedino-
vi¢, koji je ve¢ nekoliko puta promijenio dom, sada na to gleda drugacije: ,,Premda
bi se i na taj nacin mogla definirati kuc¢a: ona je uvijek tamo gdje si u drustvu svojih
najbizih* (ibid: 39). Osjecaj otudenosti u americ¢koj pustinji (ne samo u fizicCkom
smislu) prisutan je na svakom koraku: u podozrivosti novog stanara starog stana, u
pogledima ljudi koji ¢uju razgovor na njima stranom jeziku ili u rije¢ima prolaznika
koji im kaze da se vrate nazad u Rusiju, ali, isto tako, i u bliskosti sa njemackim
bajkerima ili Davidom iz Murske Sobote koji se obradovao kada je cuo na$ jezik.
Ispovijest oca namijenjena sinu nakon zajednicki provedenih dana u pustinji zavrSava
spoznajom: ,,Eto. Lijepo je bilo ovo naSe putovanje. Sada znam da smo obojica vrlo
sami. Dvije samoce. Kad smo prvi put doputovali u ovaj grad, ti si imao 12, ja sam
imao 35, sada ti ima$ 33 i vr$njak si onome meni od prije 20 godina. Vrijeme se topi
brze od leda u pustinji* (ibid: 95). Sve ono §to je sinu htio a nije mogao ili nije znao
kazati, Mehmedinovi¢ je zapisao. Tako se jo$ jednom tekst obznanjuje kao uporisno
mjesto spoznaje o samome sebi. Konacno, dnevnicki zapisi u epistolarnoj formi i
jesu (literarno!) ogledalo.

Posljednji dio knjige, kao i prvi, zapo€inje jurnjavom u bolnicu. Sanja je imala
mozdani udar, te se nakon povratka ku¢i bori sa zaboravom. Osim §to je sjajna prica
o ljubavi [,,Nevolja nas je svela na sustinu. I nista vise od nas nije ostalo, osim ljubavi‘
(ibid: 173).], ,,Pahuljica® je, prije svega, prica o sjec¢anju i o strahu od smrti u tudem
svijetu. ,,Bilo je straha i od Zivota u tudem svijetu, ali taj strah nije tako prijete¢i i
ponistavajuéi. [...] I u smrti je vazno biti kod kuce* (ibid: 121). Njena boles¢u
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uzrokovana amnezija rezultirala je time da supruznici svaki dan razgovaraju o
proslom zivotu sjecajuéi se procitanih knjiga, omiljenih filmova, muzike i dogadaja.
Potpuni zaborav proslog zivota znacio bi gubitak egzilantskog identiteta jer:
»lzbjeglice imaju dva svijeta, onaj iz kojeg su dosli i ovaj u kojem su sada.
Antagonizam dvaju svjetova sustina je egzila. Ta dijaboli¢nost se prenosi i na jezik:
prvi jezik je maternji, drugi je jezik nove sredine® (ibid: 165). ,,Sanjin mozdani udar
dogodio se u engleskome jeziku. U ovim zabiljeskama cijeli dogadaj prevodim u
jedan usamljeni, prilicno dalek jezik (kojim govori relativno mali broj ljudi, tako da
mi je zamisliv njegov nestanak u buduénosti). Neki detalji nisu prevodivi. Nasa
usamljenost najcistije se pokazuje u praznini koja nastaje izmedu dva jezika. Ali ta
praznina nije isto $to i zaborav* (ibid: 141). Kada ¢ovjek ima previse mogucnosti,
javlja se potreba za izborom, Cak i neka vrsta straha od neodredenog. Potreba za
sjecanjem kroz koje se, izmedu ostalog, konfigurira identitet zapravo je potreba za
rastere¢enjem. Drugim rije¢ima, ,,Odgovor na strah od nedefiniranog sastoji se
ponajprije u ogranicavanju sebe, u smanjivanju viska mogucnosti‘ (D’ Andrea 2006:
87). Zato je identitet izbor izmedu naturalizacije (Hemon), ostajanja u prostoru medu
kulturnim diskursima (Mehmedinovi¢) ili identifikacije s figurom autsajdera
(Sejranovic).

Zivjeti u novom svijetu i drugom jeziku, a pri tome saduvati sje¢anje na stari, jedan
je od postulata Mehmedinovic¢evih protagonista. Aleksandar Hemon je prihvato i novi
svijet 1 novi jezik, te nasao svoj identitet u prostoru preklapanja. Mehmedinovié je
jos uvijek ¢vrsto vezan za proslost, pa bi zaborav znacio gubitak identiteta koji je 1
tamo i ovdje. Konac¢no, Bekim Sejranovi¢ niti novu kulturu prihvata do kraja, niti
zivi u sjecanju. Njegov identitet je prije svega literarni, pa zatim grani¢ni, odnosno:
svuda i nigdje. Svaki od autora u nastojanju da zadrzi kontinuitet vlastite biografije
(a koja je u prostoru i vremenu podijeljena na najmanje dva dijela) mora pisati
autobiografsku prozu jer se pokazalo da je u nestalnim pripadnostima koje sticemo
tokom Zivota pripadnost pismu uvijek sigurna. ,,Egzil nikada nije stanje u kojemu ste
zadovoljni, spokojni ili sigurni®, ali je historija knjizevnosti pokazala da ovakva
pozicija za umjetnike moze biti plodonosna.
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THE QUESTIONS OF IDENTITY IN THE NOVELS OF
BOSNIAN-HERZEGOVINIAN DIASPORA

Summary:

This text will analyze the novels What is Not Yours is Not Yours (2018), by Alexander Hemon, Diary
of a Nomad (2017) by Bekim Sejranovi¢, and Me’med, Red Bandana and Snowflake (2017) by
Semezdin Mehmedinovicé, as the latest literary achievements of Bosnian authors in exile. Starting from
the assumption that each of the novels brings motifs of immigrant literature such as border identity,
cultural nostalgia, nomadic status, protagonists who are social outsiders, we will examine their
similarities and differences, but also changes within each author’s literary opus. Given the fact that these
authors base their novels on real life events, and they combine facts and fiction, we will briefly focus
on biographical facts and details from the interviews they’ve given on immigration and their position in

the new homeland and the new language.
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