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Ova knjiga je rezultat ozbiljnog istrazivanja zamrsSenih i kontroverznih okolnosti u
kojima su se nasli bosanski muslimani tokom Drugog svjetskog rata: bez svog
politickog vodstva, bez ikakve vojne organizacije, obezglavljeni i prepuSteni
ustaskom rezimu kojeg je instalirao fasisticki okupator. Kao ,,cvijece hrvatskoga
naroda‘“ odmah spocetka bili su izloZeni brutalnoj odmazdi srpskih ustanickih masa
za zlocine koje su ustaSe pocinile Ciste¢i teritorij svoje kvislinske Nezavisne Drzave
Hrvatske (NDH), u prvom redu od Jevreja i Srba. Javne osude tih ustaskih zlo¢ina
(putem poznatih muslimanskih rezolucija koje su tokom jeseni 1941. godine
objavljene u Sarajevu i jo§ nekoliko ve¢ih gradova Bosne i Hercegovine), nisu
popravile polozaj muslimana. Naprotiv, sve je viSe bilo dokaza da nikakvu zastitu ne
mogu ocekivati od te i takve drzave, pogotovo nakon pokusaja pacifikacije ustanka
i sklapanja svojevrsnih "mirovnih” sporazuma sa ¢etnicima na prostorima srednje 1
istocne Bosne (polovinom 1942. i kasnije) kojima im je, za to vrijeme, priznat visok
stepen autonomije i samouprave u zamjenu za formalno priznanje ,,vrhovnictva
NDH*. Otvorena podrska Talijana ¢etnicima na prostoru ,,njihove okupacione zone®,
a krajem 1942. i pocetkom 1943. godine i ozbiljni nagovjestaji Nijemaca da ¢e srpskoj
kvislinskoj vladi u Beogradu (pod Nedi¢em) ustupiti podrucje istocne Bosne, u
potpunosti je ugrozilo fizi¢ki opstanak bosanskih muslimana u vlastitoj zemlji.
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Bosna i Hercegovina je bila srediSnja pozornica rata i jugoslovenske revolucije,
koju autor u ovoj knjizi nastoji ,,odgonetnuti‘ pogledom ,,iznutra®, iz perspektive
klju¢nih aktera tog rata. Kriticki pristupajuci tradicionalnoj historiografiji koja
jugoslovensku revoluciju predstavlja kao vojnu pobjedu jedne strane, doSao je do
zakljucka da je ,,ona u stvarnosti bila mnogo kompleksnija i slojevitija: bila je to
autenti¢na revolucija svakodnevnog aktivizma, infiltracije i dezerterstva® (Marko
Atilla Hoare, Bosanski muslimani u Drugom svjetskom ratu, Vrijeme, Zenica, 2019.,
str. 17; u nastavku Atilla Hoare). Stavljajuéi u srediSte paznje bosanske muslimane u
haosu Drugog svjetskog rata rata, on je dekonstruirao one historijske narative koji su
se zasnivali na takozvanoj crno-bijeloj tehnici.

Najvazniji razlog za uspjeh Narodnooslobodilackog pokreta (NOP-a) u BiH, kako
tvrdi autor, bio je u tome §to su ,,nopovci‘, predvodeni malobrojnim komunistima,
snaznom propagandom i agitacijom aktivno radili na pridobijanju muslimanskog
civilnog stanovnistva, a posebno uglednika iz takozvanih gradanskih krugova,
pripadnika administracije, zvani¢nika NDH 1 obi¢nih vojnika u kvislin§kim forma-
cijama (NDH ili muslimansko-autonomaskim) (Atilla Hoare, 17). Znali su da se bez
njihovog pridobijanja za NOP nije moglo rjesavati pitanje Bosne i Hercegovine, a
bez rjesenja za Bosnu i Hercegovinu nije se moglo rjeSavati ni pitanje jugoslovenske
federacije. Osim NOP-a, predvodenog komunistima, znali su to i ostali akteri rata,
pa su zato i nastojali da na svoju stranu privuku §to viSe bosanskih muslimana. U
redovima NOP-a, medutim, muslimani su predstavljali kohezionu snagu i klju¢ni
element za stabilizaciju odnosa u Bosni i Hercegovini i njeno uklapanje u buducu
Federaciju, a na svim ostalim stranama su sluzili kao topovsko meso ili bezlicna
mobilizaciona masa za vojno-politi¢ke ciljeve tih strana.

Autor posebno naglasava ¢injenicu da je komunisticka strategija od pocetka bila
da ostvare §to jaci uticaj u gradovima, gdje su u preteznom broju bili muslimani za
razliku od dosadasnje historiografije koja je viSe paznje posvecivala vojnim uspjesima
partizanskih snaga ,,koje su se borile u planinama i dolinama* (Atilla Hoare, 13). U
vise poglavlja ove knjige autor detaljno prati (slijedi) dinamiku pristupanja muslimana
tom pokretu i ispituje glavne razloge njihovog masovnog ukljucenja u partizanske
jedinice, narocito od sredine 1943. godine.

Historijska pri¢a o doprinosu i u¢es¢u bosanskih muslimana u NOP-u ipak ne bi
bila potpuna bez isto tako potpune istine o u¢escu i doprinosu ostalih naroda i etnickih
skupina u okviru NOP-a. Sagledavajuéi i te aspekte, autor jasno uocava da je postojala
»specificno bosanska revolucionarna dinamika i nju ova knjiga zeli rasvijetliti (Atilla
Hoare, 18).
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Radi se o dosta obimnoj historijskoj studiji (540 stranica), poslozenoj u 8 ve¢ih
poglavlja, sa desetak potpoglavlja, originalnih naslova, od kojih svaki za sebe
predstavlja zaokruzenu cjelinu, koja bi mogla funkcionisati i kao samostalna
historijska prica. U metodoloskom smislu, autor slijedi tematsko-hronoloski princip.
U formalnom smislu, tematski pristup mu je omogucio da do kraja izlozi svoja
stanovniSta o svakom od postavljenih pitanja. S druge strane, posStujuci hronoloski
princip, odrzao je unutrasnju dinamiku izlaganja i op¢i hronoloski okvir knjige.

U prvom poglavlju pod naslovom ,,Dvostruki bosanski otpor kroz deset
potpoglavlja, analizira situaciju u Bosni i Hercegovini tokom prve dvije godine
okupacije kada ,,ostaci ostataka® muslimanske elite, razbacani po raznim dijelovima
zemlje, o¢ajnicki pokusavaju pronaci sredstva i nacine da se, nakon prvih razocarenja
u NDH, suprotstave ustaskom rezimu ili da bar ublaze nasilje u zemlji: ,,0d agitacije
iznutra za promjenu politike, preko poziva Nijemcima i [talijanima na formiranje
posebne muslimanske oruzane formacije, do saradivanja sa Cetnicima i partizanima“
(Atilla Hoare, 26). Tako se tokom prve dvije godine rata u Bosni i Hercegovini medu
muslimanima iskristalisala jedna specificna antiustasSka (autor s pravom naglasava —
ne i antifasisticka, antinacisticka ili antiokupatorska) struja ,,koja (je) tekla paralelno
ili se preklapala s dominantno komunisti¢kim pokretom otpora® (Atilla Hoare, 26).

Fokusiraju¢i se u drugom poglavlju (,,Ilegalni Narodnooslobodilacki pokret*) na
ulogu i znacaj ilegalnog NOP-a po bosanskohercegovackim gradovima, narocito u
Sarajevu, Mostaru i Banja Luci, posebno naglaSava znacaj djelovanja njegovih
aktivista kroz drzavni aparat NDH i u redovima hrvatskog domobranstva kao svoje
glavne mobilizacione baze.

Pri tome ukazuje na znacaj licnih veza i na osnovu njih izvodi tezu o izvjesnom
ustasko-komunistickom preklapanju. To ,,preklapanje* (koje se dakako moze
osporavati), autor obrazlaze u posebnom potpoglavlju, zakljucuju¢i da je NOP u
Bosni i Hercegovini (,,kao i drugdje®) ,,rastao zato $to je djelovao kroz drzavni aparat,
a ne samo protiv njega“ (Atilla Hoare, 100)

U tre¢em poglavlju pod naslovom ,,Muslimanski i hrvatski ustanak® autor
obraduje promjenu vojno-politicke situacije nakon pada Italije i prvog oslobodenja
Tuzle, 2. 10. 1943. godine, koje je ostvareno kroz saradnju sa domobranskim
braniteljima grada. Tuzla postaje sjediSte bosanskohercegovackog partizanskog
pokreta, kojem sve masovnije pristupaju bosanskohercegovacki muslimani i Hrvati.
Autor ne zaboravlja spomenuti ni mracnu stranu tih dogadaja, odnosno strijeljanje
55 ljudi u Tuzli, medu kojima je bio i major Hadziefendi¢, dotadasnji komandant
DOMDO pukovnije.
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U cetvrtom poglavlju pod naslovom ,,Bosanska skupstina i jugoslovenska
federacija (oktobar 1943 — april 1944), na putu AVNOJ-a i ZAVNOBiH-a*
tematiziraju se dileme u vrhu NOP-a oko statusa Bosne i Hercegovine u okviru
buduce Federacije, te uloga u svemu tome nekih kljucnih li¢nosti iz partijskog vrha
— Avde Hume, Rodoljuba Colakovi¢a i konaéno, Josipa Broza Tita u pozitivnom
(probosanskom) i Aleksandra Rankovi¢a i Mose Pijade u, uslovno receno,
negativnom kontekstu, koji su oznaceni kao zagovornici nekog ,,nizeg™ statusa
(statusa pokrajine) za BiH u odnosu na ostale ¢lanice Federacije sa statusom
republike.

U petom poglavlju pod naslovom ,,Bosanska drzavnost i partizanska razli¢itost
(novembar 1943 — april 1945)* autor na vrlo pregledan i dosta koncizan nacin, opisuje
jugoslovenski put ka bosanskoj drzavnosti, nakon ekspanzije NOP-a, znacaj Drugog
zasjedanja ZAVNOBIiH-a itd.

U Sestom poglavlju pod naslovom ,,Oslobodenje Bosne i Hercegovine i
Jugoslavije (april 1944 — april 1945) detaljnije se opisuje dolazak Handzar divizije
na podrucje sjeveroistocne Bosne, kao i njen raspad nakon masovnih dezerterstava u
partizane, te oslobodenje gradova snagama NOP-a izvana u sadejstvu sa ilegalnim
snagama unutar tih gradova, sa posebnim detaljima iz nekoliko ve¢ih kao $to su
Sarajevo, Mostar, Tuzla...

Sedmo poglavlje pod naslovom ,,Izgradnja bosanske drzave nacije (juli 1944 —
decembar 1946)“ posveceno je glavnim politickim skupovima, te formiranju
predstavnickih organa i konacno proglasenju prvog ustava Bosne i Hercegovine u
Federalnoj Jugoslaviji.

Posljednje, osmo poglavlje pod naslovom ,,Bosna i muslimani nakon oslobodenja
(april 1945 — septembar 1950)“ vremenski obuhvata najduzi period u odnosu na
prethodna poglavlja i bavi se dogadajima na kraju rata i neposrednog poraca. To je period
represije i progona takozvane bande, te neistomisljenika i ostalih protivnika rezima, ¢ija
je izgradnja pocela po staljinistickom modelu. Na meti su posebno bile vjerske zajednice
i njihovi sluzbenici, koji su u to vrijeme masovno punili zatvore i kaznione.

U ovom poglavlju autor se detaljnije osvrnuo i na pitanje muslimanskog
nacionalnog identiteta i neslaganja komunista oko tog pitanja. Ve¢ na samom pocetku
unovoj drzavi pojavio se problem kako integrisati muslimansku nacionalnu historiju
u etabliranu ,,verziju mitologizirane jugoslavenske historije u kojoj se isticalo
revolucionarno naslijede svake nacije®. Razlog je $to su i srpski i hrvatski komunisti
uzimali zdravo zagotovo predstavu da su u historiji kr§¢ansko-muslimanskih sukoba
na Balkanu, kr$¢ani uvijek bili junaci, a muslimani zlikovci (AtillaHoare, 480).
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Budu¢i da ovaj stereotip vlada i danas (mozda u jo§ zao$trenijoj formi), ima smisla
ukazivati na njegove korijene upravo onako kako to ¢ini autor u ovoj knjizi.

Mnostvo je pitanja koje je autor postavio i pokrenuo u ovoj knjizi, pa i nekoliko
novih stavova o muslimanskom autonomastvu kao pokretu, na koje zelimo posebno
ukazati. [z viSe razloga zanimljiva je teza da su pored otpora bosanskih Srba protiv
ustaSa, koji se razvio u formi ¢etnickog pokreta, u Bosni i Hercegovini postojala jo$
dva pokreta otpora: prvi NOP, pod komunistickim vodstvom, i muslimanski
autonomisticki pokret (Atilla Hoare, 21). Ako je komunisticka patriotska platforma
bila ,,svjetionik koji je u NOP privlacio nezadovoljne pripadnike muslimanskih elita
i dijelove stanovnistva®, kako ispravno tvrdi autor, onda je za diskusiju ve¢ spomenuta
teza da su ustaSe ,,bile suoCene s dva paralelna pokreta otpora koji su se medusobno
preklapali 1 bili bosanski orijentisani*. Nije sporno da su svaki na svoj nacin bili
bosanski orijentisani, ali po svemu ostalom to su bili potpuno suprotstavljeni koncepti.
Doduse, ni autor ih ovdje ne poistovjecuje, a niti poredi, ali je veliko pitanje da i 1
jedna i druga opcija moze stati u doslovnom smislu pod odrednicu ,,pokret otpora‘“
prema ustaskom rezimu.

Bosanski muslimani u Drugom svjetskom ratu vodili su borbu za svoj goli,
egzistencijalni opstanak. Teza o autonomastvu kao nekoj politickoj platformi njihovog
otpora ustaskom rezimu, najvise se zasniva na procjenama i izvjesStajima ustaskih
obavjestajaca, koje bi trebalo provjeriti i drugim izvorima osim literature tzv.
socijalistickog perioda (akademik Enver Redzi¢ i dr.). Realno gledajuci, radilo se o
viSe fragmentarnih, nepovezanih akcija i aktivnosti, sa vrlo ,,mutljikavom* vizijom
neke bosanske autonomije pod njemackim protektoratom, pokuSajima organizovanja
vlastite vojske itd. Nisu to ideje koje su u nekoj ve¢oj mjeri doprinosile masovnijem
otporu muslimana ustaSama i njihovoj politici. Bile su to zablude, koje ¢e veliki broj
bosanskih muslimana, nazalost, odvesti u propast.

Dobro je sto je autor, uz ostalo, vise svjetla bacio na razne oblike komunisticke
represije krajem rata i neposrednom poracu, na ¢ijoj su se meti, zajedno sa ostalim
stvarnim ili potencijalnim protivnicima rezima, nasli i bosanski muslimani. Izostala
je, medutim, ,,pri¢a“ o stradanju muslimana (i drugih) na takozvanim marsevima
smrti 1 komunistickim zlo¢inima koje danas opcenito pokriva odrednica ,,Blajburg i
Bosnjaci®. Protivrjecni stavovi u javnosti i nau¢nim krugovima o tome do danas, a
posebno neproucenost i nedostatak literature vjerovatno je i bio razlog Sto taj
kompleks za Bosnjake muslimane bolnih pitanja, u ovoj knjizi takore¢i nije ni
odskrinut.
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1z prilozenog popisa izvora i literature vidi se da je za ovu knjigu autor najvise
koristio literaturu takozvane komunisticke provenijencije, koja je izasla prije 1990.
godine. Od 129 naslova na spisku literature u odjeljku pod naslovom ,,Historijski
tekstovi, samo 15 je objavljeno poslije 1990. godine. U odjeljku pod naslovom
»Sekundarni izvori® od 290 naslova tek je 94 objavljeno poslije 1990. godine. Na tim
popisima nema ni jedne bibliografske jedinice ,,mlade* od 1999. godine, §to je
vjerovatno uslovio (odredio) vremenski okvir u kojem je obavljeno ovo kompleksno
istrazivanje. Literatura koja je izasla poslije 1999., a naro€ito u zadnjih desetak godina
nudi, svakako, nove Cinjenice, zakljucke i1 poglede, mozda i nesto drugacije od
iznesenih u ovoj knjizi.

Dobili smo, ipak, jedno tematski potpuno zaokruzeno viSeslojno historijsko stivo
koje isti¢e centralno mjesto Bosne 1 Hercegovine u jugoslovenskoj revoluciji i
reafirmiSe ucesce i doprinos bosanskih muslimana pobjedi te revolucije, odnosno
NOP-a tokom Drugog svjetskog rata, koje se i danas u pojedinim krugovima
omalovazava i dovodi u pitanje. Njihovo pozicioniranje na strani NOP-a, koliko god
bilo mukotrpno, itekako je znacajna ¢injenica u novijoj povijesti Bosne i Hercegovine.
Autor je imao nepristrasan pristup u istrazivanju pozitivnih strana, ali i krupnih
historijskih greSaka toga pokreta. Realno je prikazao odnos klju¢nih faktora rata
prema bosanskim muslimanima. Pri tome je uocio i takozvane sive prelaze izmedu
suprotstavljenih strana i prikazao nijanse kojima je upotpunio nasu spoznaju o
dinamici tih procesa. U borbi za prezivljavanje i goli opstanak bilo je tu i dezerterstva
irazocarenja, lutanja i prelazaka sa jedne na drugu stranu. Ukazujuci i na te procese,
spominjuci pri tome i neke vaznije likove, autor je oblikovao jedno dinami¢no i vrlo
korisno historijsko §tivo.

U cjelini gledano Hoare je ovom knjigom ostvario svoj primarni cilj: ,,da popuni
najzagonetniju prazninu historiografske slike jugoslavenske revolucije — Bosnu 1
Hercegovinu.*
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