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Ajla Demiragi¢, Ratni kontranarativi bosanskohercegovackih
spisateljica, Institut za etnologiju i folkloristiku Zagreb, 2018.

Da po¢nemo od kraja i od dna: za one koji u knjigama prvo otvore stranice na kojima
se nalazi bibliografija, i koji u prvom listanju procjenjuju omjer glavnog teksta i
fusnota koje potkrepljuju taj glavni tekst, studija Ajle Demiragi¢ o Zenskom ratnom
pismu se odmah otkriva kao potencijalno pouzdana sagovornica, koja je pazljivo
promislila ono o ¢emu govori, i koja je to $to kaze pazljivo odvagala prema onome
§to su drugi rekli prije nje. Bibliografija je, dakle, i opsezna (25 stranica od ukupno
250 koliko knjiga ima, bez kazala imena) 1 inspirativna (Sto ¢e rec¢i, interdisciplinarna,
viSejeziCna, recentna i relevantna). Fusnote, koje u teoretskom dijelu studije ¢esto
zauzimaju oko polovine stranice, dodatni su signal pouzdanosti; u njima autorica ne
samo da prilaze dokaze za tvrdnje iz osnovnog teksta, ve¢ istrazuje one rukavce svoje
misli koji te tvrdnje usloZnjavaju ili koji ih propituju iz nekog novog ugla.

Naravno, uzeti odvojeno i formalisticki, ni bibliografija ni fusnote ne bi znacili
nista kada ne bi bili u svezi sa tre¢im formalnim kriterijem inicijalne provjere
pouzdanosti; a to su jasnoca i preglednost re¢enica kojima autorica vodi Citaoca kroz
svoja promi$ljanja. Recenica Ajle Demiragi¢ je upravo takva: nehermeti¢na,
elegantna, pregledna, zeljna komunikacije sa ¢itaocem, te sposobna da kompleksnu
misao predstavi na nac¢in koji nam omogucava da je pratimo sa zadovoljstvom i lako
odrzavanom paznjom. Ova studija, dakle, zadovoljava i taj tre¢i kriterij koji je
odreduje kao pouzdanu sagovornicu.

Ako se sad sa formalnih aspekata okrenemo ka sadrzajnim aspektima ove knjige,
otkrivamo istu jasnoc¢u, preglednost, svijest o prethodnicima i savremenicima, te
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eksplicitnost i teoretskih postulata, i argumentacijske linije, i li¢nog stava. Citati
knjigu Ajle Demiragi¢ znaci pratiti pustolovinu jednog uma koji je sebi postavio Citav
niz vaznih i zanimljivih pitanja, koji ¢itaocu pazljivo obrazlaze kontekst tih pitanja i
logiku preko koje je dosao do odgovora, te koji je svjestan barem nekih od
alternativnih putanja kojima se moglo do¢i do drugacijih odgovora. Taj um je, pritom,
jasno i eksplicitno drustveno kontekstualiziran, eticki pozicioniziran i neskriveno
utjelovljen (pri cemu su sve ovo teoretski osvijeStene feministicke spisateljske
strategije): on pripada autorici koja je kéer jugoslovenskog socijalizma,
antinacionalisticka pacifistkinja i kozmopolitski otvorena komparativistkinja koja
traga za mogucnostima nade i trajnog mira u zemlji u kojoj zivi. Kao takva, ona je
odli¢na sagovornica.

Osnovno pitanje koje Ajla Demiragic¢ stavlja pred sebe i pred svoje Citaotelje/ice
glasi, otprilike, ovako: da li, i na koje nacine, knjizevnost koja pisSe o ratu (odnosno,
ispisuje iskustvo rata) moze postati sredstvo produktivnog i u¢inkovitog promisljanja
i zamiSljanja mira? Iz tog pitanja grana se niz drugih pitanja, kao sto su: da li knjizevni
tekst, predstavljajuci rat i omogucujuci Citatelju da ga zivo sebi predoci, neminovno
pretvara stanje rata u prirodno stanje, ili barem u stanje koje se, bas zbog toga §to ga
se moze zamisliti, moze i ponoviti? Da li je neumitna sudbina svakog ratnog
knjizevnog teksta da bude, logikom gramscijevske hegemonije i nasuprot svojoj
mogucoj antiratnoj namjeri, utopljen u ideoloSke matrice koje ¢e ga iskoristiti kao
povod za velicanje ratnog iskustva kao ultimativno poZzeljnog maskulinog,
patrijarhalnog, nacionalnog temeljnog inicijacijskog rituala? Da li je moguce zamisliti
pisanje o ratu koje izbjegava opSta mjesta Casti i junastva, i koje predstavlja rat iz
pozicije koja vrednuje mir? Da li se takvo pisanje moZe primarno vezati za subalterne
pisce i spisateljice? Ako da, da li su onda spisateljice, kao egzemplarno subalterne
¢lanice bosanskohercegovacke knjizevne zajednice, primarni izvor takve vrste pisanja
o ratu?

Na osnovu svih ovih pitanja, i postavljaju¢i hipotezu da je odgovor na ovo
posljednje pitanje: ,,da*, Ajla Demiragi¢ formuliSe svoj klju¢ni pojam: Zensko ratno
pismo, koje predstavlja amalgam ideje Zenskog pisma (shvac¢enog na tragu onoga $to
je Hélene Cixous zagovarala u svom slavnom eseju ,,Smijeh Meduze*) kao otvorenog
i fluidnog ispisivanja utjelovljenog Zenskog iskustva i potrage za njegovim
autenti¢nim izrazom, te ideje ratnog pisma (nasuprot ratnoj knjizevnosti, kao
odrednici usmjerenoj prema estetskim i formalnim karakteristikama teksta) kao onoga
koje ispisuje autenti¢no iskustvo rata (te tako ima ne samo estetsku, ve¢ i eticku
dimenziju svjedocenja i licnog stava). Demiragi¢ jasno definiSe karakteristike koje
bi narativi pisani u tom kljucu trebali imati, i nudi spisak osobina koje takve narative
dijeli od onoga Sto naziva ,,velikom ratnom pri¢om*: na primjer (i ovdje navodim
samo neke od njih), dok ,,velika ratna prica“ jasno razdvaja ,,nas* od ,,njih“, i Zustro
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iskazuje svoju osudu ,,njihovih* zvjerstava, kontranarativ Zenske ratne price negira
binarne opozicije i ne pristaje na postojanje samo jedne istine (Stavise, uspostavlja
brigu o Drugom, a ne brigu o svojima, kao eti¢ki zahtjev); dok ,,velika ratna pric¢a*
reproducira patrijarhalne rodne odnose (junacko, ratni¢ko musko i slabo, civilno
zensko), kontranarativ Zenske ratne price podriva takve predstave o rodnim ulogama;
dok ,,velika ratna pri¢a‘“ postavlja jasnu granicu izmedu bojisnice i civilnog zaleda,
ratni kontranarativ prikazuje Citav teritorij kao prostor ratiSta. Ovako definisane
karakteristike nisu nimalo nezahtjevne; one po svojoj prirodi tragaju za narativima
izuzetne otpornosti na stereotipe i kliSeje nastale unutar dugacke tradicije ratne
knjizevnosti, i stoga nije nimalo ¢udno Sto je knjizevni korpus koji Ajla Demiragi¢
analizira u drugoj polovini knjige relativno skucen, te se sastoji od pregrsti romana i
zbirki prica autorica kao Sto su Alma Lazarevska (koja se u knjizi ukazuje kao neka
vrsta vrhovne svecenice ratnog kontranarativa), Dragana Tomasevi¢-Karahasan, Sanja
Babi¢-Pulvat, Safeta Obhodas, Sejla Sehabovié, Cecilija Toski¢ i Marsela Sunjic.
Uprkos relativno malom korpusu, analiza ovih narativa uklju¢uje neke od
knjizevnih tekstova koji bi mogli zadovoljiti kriterije strategija ratnih kontranarativa;
naprosto se radi o tome da je dio tragedije druStva u kom Zivimo upravo taj da je broj
takvih kontranarativa tako mali, i da su oni mahom slabo poznati.

Potraga za produktivnim logi¢kim razvojem osnovnog pitanja ove knjige (o
odnosu ratnog pisma i zamisljanja mira) takoder znaci da se njena snaga nalazi i u
autori¢inom pristajanju na takticke kontradiktornosti ili nedore€enosti, i na ispitivanju
teoretskih i knjizevnih potencijala koji nastaju unutar tih procjepa. (Shodno tome,
spisak koji slijedi predstavlja tacke uzbudljivih napetosti unutar ove studije, i
potencijalni poziv na dalja istrazivanja, nikako njene slabe tacke.)

Recimo, Ajla Demiragi¢ bira, iz jasno formulisanih feministicko-eti¢kih razloga,
da piSe samo o narativima koji su nastali iz pera autorica (kao zanemarenih i
neproucavanih subjekata bosanskohercegovacke knjizevnosti i kulture), ali definiSe
svoj klju¢ni pojam ,,Zenskog ratnog pisma‘ na takav nacin da ta definicija otvara
moguénost uklju¢ivanja u njen osnovni korpus i tekstova koje su napisali muski autori
(ratne pri¢e Miljenka Jergovica ili Nenada Veli¢kovica bi vjerovatno u tom smislu
mogle biti dobri kandidati). Ona polazi od ideje da je Zenski dozivljaj rata bitno
razli¢it od muskog, ali pri tome odbija da esencijalizira Zzensku poziciju, priznajuci
da su mnoge autorice pisale tekstove koji veli¢aju ratnu slavu i patrijarhalne ratnicke
diskurse i topose (Cak i van Cisto ratne knjizevnosti, ovo je ¢esta pojava u ljubavnim
romanima, tom naglaSeno Zenskom zZanru popularne knjizevnosti). Ona identificira
zensku poziciju u ratu kao poziciju, prevashodno, zrtve, odnosno, onoga ko ne ratuje,
vec ,trpi rat”, ali je i akutno svjesna Cinjenice da su viktimizacija i autoviktimizacija
neke od najpogubnijih (i u knjizevnom, i u etickom, i u feministickom smislu)
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diskurzivnih strategija unutar ratnog pisma. Ona pise o ratnoj knjizevnosti iz Zelje da
promislja mir i uslove njegovog nastanka i trajanja, ali prepoznaje i da je svako
pisanje o ratu sredstvo normalizacije rata, i da ono biva vrlo lako, ¢ak i kad je
antiratno, kooptirano u ideologizaciju rata kao velikog smislotvornog narativa. Ona
definiSe ratno pismo, od njegovih modernih formirajucih uzora u knjizevnosti nastaloj
iz Prvog svjetskog rata, kao pretezno knjizevnost svjedocenja i autenticnog ratnog
iskustva (koje se pri tome veze mahom za popularnu knjizevnost), a onda bira
visokoknjizevni narativ (a to je zbirka pric¢a Smrt u muzeju moderne umjetnosti Alme
Lazarevske) kao vrhunski primjer Zenskog ratnog kontranarativa. Ona favorizuje
narative koji briSu granice izmedu ,,nas* i ,,njih", izmedu ratista i civilnog zaleda,
izmedu ,,nase* moralne uzoritosti i ,,njihovih* zvjerstava, ali ta je naklonost
podrzavana binarnom opozicijom izmedu tekstova ,,velike ratne price* i onih koji to
nisu. Ona pise o bosanskohercegovackoj knjizevnosti, ali njen ociti (i pri tome vrlo
aktivan) Siri kontekst, i u knjizevnom, i u knjizevnokritickom, i u knjizevno
teoretskom smislu, jesu radovi onih prethodnika i savremenika koji su pisali
knjizevnost i o knjizevnosti u Sirem jugoslovenskom i postjugoslovenskom kontekstu
(tako da je jedan od mnogih malih trenutaka Cistog zadovoljstva u ovoj knjizi njeno
smireno razlaganje tvrdnje Andreja Nikolaidisa da spisateljice u Crnoj Gori nisu ,,ni
o ratu, ni o bilo ¢emu drugom* imale nista re¢i, kroz izvrsnu analizu ratnih romana
crnogorske autorice Bosiljke Pusi¢). Ona zagovara tezu da ratna knjizevnost pripada
prije popularnoj, a manje visokoj knjizevnosti, ali se ne osvrée na Citav jedan
gromadni fenomen antiratne pop-kulture, a to su narativi, i knjizevni i filmski 1
popmuzicki, nastali kao reakcija na rat u Vijetnamu unutar americkog antiratnog
pokreta Sezdesetih i sedamdesetih godina proslog vijeka. U komparatistickom kljuc¢u
gledano, kao potencijalni uzor drugim vrstama antiratnih narativa, ukljucujuci i nase,
ti narativi ¢ine se kao nezaobilazni kulturni kamen temeljac kulturnog pacifizma i
antimilitarizma (uostalom, jedna od najznacajnijih predstava nastalih u ratnom
Sarajevu bila je adaptacija mjuzikla Kosa, apsolutno paradigmatskog antiratnog teksta
iz tog perioda).

Ta zadnja kontradiktornost bila je jedina koju sam bila spremna zamjeriti autorici
ove studije; medutim, onda sam dosla do njene analize romana Marsele éunjic’ Laku
no¢ grade, i postalo mi je jasno da Ajli Demiragi¢ nije potreban americki popkulturni
antimilitarizam da objasni bilo Sta, jer uzore kulture mira nalazi u odrzavanju sjecanja
na predratni zivot u bivSoj Jugoslaviji, a posebno u svom rodnom Mostaru. U
vjerovatno najljepSem primjeru iskoriStavanja kontradiktornosti kao strategije
promisljanja odnosa rata i mira, Ajla Demiragi¢ analizira logiku koja lezi iza upotrebe
Starog mosta u Mostaru kao simbola suzivota, i nudi savrSen dokaz za plodonosnost
sopstvene jasno drustveno kontekstualizirane i utjelovljene analiticarske pozicije.
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Osvréu¢i se na analizu tog simbola u knjizi Urbicide.The Politics of Urban
Destruction Martina Cowarda, Demiragi¢ kaze sljedece: ,,[u]koliko se pazljivije
osvrnemo na primjere zajednickih rituala koje navodi Coward indikativno je da se
osim pozivanja na Cisto turisticke rituale, [kao $to su skokovi sa Starog mosta], ne
navodi se nijedna druga vitalna praksa zivota u svakodnevnici. Primjeri funkcija
mosta 1 znacaja za zajednicu zapravo su primjeri iz povijesti grada, a nikako iz
suvremenog socijalistickog perioda razvoja grada. Stoga je vrlo vazno postaviti
sljedece pitanje: za koju je zajednicu zapravo Stari most bio simbol su-zivota? Za
onu koja je uniStena njegovim rusenjem 1993. godine ili za onu koja je nastala iz tog
rusenja? Demiragi¢ na ovo pitanje u nastavku odgovara ovako (i indikativno je da
je taj odgovor u formi sugestivnog pitanja, te osnovne retoricke strategije ove knjige,
i njenog najjaceg analitiCarskog aduta):
Da li su uistinu zitelji Mostara, oslobodenog od faSizma 14. februara 1945. godine, svoje
zajednicko pamcenje fiksirali uz Stari most kao simbol suzivota ili je mozda za njih Stari most
bio puno vise simbol (umjetnicke) neprolazne ljepote i turisticki simbol? Drugim rije¢ima, Sta
ako su ljudi u Mostaru skoro pedeset godina zivjeli novu formu zajednistva u kojoj vise nisu

bili potrebni simboli suzivota. (Demiragi¢, str. 207-208.)

Uprkos tome $to su intrigantna pitanja i njihovo grananje jedna od najboljih strana
ove izvrsne knjige, ne Zelim ostaviti dojam da njena autorica nije u stanju formulirati
i neke zakljucke. Evo vjerovatno najznacajnijeg, koji sumira karakteristike o narativa
koji su analizirani u ovoj studiji:

U ovim narativima rat je najcesc¢e predstavljen kao zamorna svakodnevnica ispunjena velikim
brigama i minimalnim oc¢ekivanjima. U takvoj perspektivi ljudi ginu kao slucajne Zrtve, jer su
poput Dafne naprosto pehfogl, ponekad ,,umiru“ i od dosade, umiru oni najbolji medu nama;
najiskreniji i naivni, ali niko ne umire junackom smrcu.

Zahvaljujuéi takvim opisima rata postaje jasno da rat nije imao, niti moze imati svrhu, da u ratu
ne uc¢imo i da zbog rata ne postajemo bolji i plemenitiji. [...] Svojim prikazima obi¢ne, banalne,
dosadne, krvave ratne svakodnevnice ove knjizevnice podsje¢aju nas da knjizevnost ne mijenja
nista, to mogu jedino ljudi donose¢i hrabrije odluke i zahtijevajuci vise za sebe 1 svijet u kom

zive. (Demiragié, str. 215.)

Napisavsi ovu izvrsnu studiju Ajla Demiragi¢ otvorila je Citav niz intrigantnih
problema, ukazala na aporije naSeg promisljanja rata, te ponudila niz mogucih rjeSenja
u procesu promisljanja odnosa izmedu knjizevnosti, rata i mira. Bi¢e zadovoljstvo
saznati Cime se namjerava baviti dalje.
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