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Ogled je posveéen nedavno objavljenoj monografiji Zagrebacka stilisticka skola Dubravke Oraié
Toli¢. Akademkinja pise o zlatnom dobu hrvatske znanosti o knjizevnosti vezanom za osnivanje
irad Zagrebacke stilisticke skole, koja se javila pedesetih godina proslog stoljeca. Prateci ,,sjaj
i kraj* Skole govori o institucijama koje je Skola osnivala, vidovima i na¢inu njenoga rada,
doprinosu utemeljitelja i sljedbenika (Skreb, Flaker, Franges i Zmega¢). Uspjela je danasnjem
gitatelju pribliziti i drustveni i politicki kontekst u kojem je Skola izrastala i gradila se u svojoj
nacionalnoj prepoznatljivosti. Na tom se fonu pokazuje vrlo inspirativnom u promisljaju o
diseminacijama na podru¢ju nacionalne identifikacije, nacelima i granicama analize teksta,

deklarativnom programu (paradigmi pristupa knjizenom djelu) i odstupanjima.

Kljuéne rije¢i: Zagrebacka stilisticka Skola; znanost o knjizevnosti; identitet; jezik; nacionalna

identifikacija

Potkraj 2022. izaSla je monografija Dubravke Orai¢ Toli¢ Zagrebacka stilisticka Skola
(BIBLIOTHECA ACADEMICA, Ljevak, urednica Nives Tomasevi¢, Zagreb, 231
str.) posvecena zlatnom dobu hrvatske znanosti o knjizevnosti — kako i stoji u podna-
slovu: ,,Zlatno doba hrvatske znanosti o knjizevnosti“. Zagrebacka stilisticka skola
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javila se 50-ih godina proslog stoljeca, a njeno zlatno doba o kojem govori autorica
pocinje 60-ih i traje do kraja 80-ih godina proslog stoljeca.

Pozicionirana kao njena ucenica i sudionica upucena u teorijske i analiticke radove
i temeljne knjige Skole i onoga §to se oko Skole dogadalo, Dubravka Orai¢ Toli¢ pra-
tila je ,,sjaj i kraj Zagrebacke stilisticke skole®, da se posluzimo naslovom zadnjeg
poglavlja monografije. Uspjela je pribliziti i drustveni i politicki kontekst u kojem je
Skola izrastala i gradila se u svojoj nacionalnoj prepoznatljivosti (zlatno doba poklapa
se s Hrvatskim prolje¢em i ,,Sutnjom® nakon gusenja Proljeca), pa ne iznenaduje za-
nimanje Sirokog kruga cCitalaca za knjigu.

O prirodi svoga danasnjeg ‘rekonstrukcijskog’ &itanja Skole napisala je:

,,Nakon zestoke dekonstrukcije i novih kulturoloskih ¢itanja, koja su u nekim segmentima bila
nepravedna prema utemeljiteljima Zagrebacke Skole, metoda rekonstrukcije (Foucaultova
‘genealogija’ i ‘arheologija znanja’) ¢ini mi se pogodnijom, pa i pravednijom. Ta metoda
omogucit ¢e mi da izlozim tezu kako se promjena epistemoloske paradigme /.../ nije dogodila
odjednom, kao ‘znanstvena revolucija’, nego postupno i u slu¢ajnim pregibima u opusima
utemeljitelja i sudionika Zagrebacke skole /.../.

Stoga u mojim ¢itanjima utemeljitelja i sudionika Zagrebacke Skole nece biti kritickih ostrica.
[ to ne zato $to sam ucenica Zagrebacke skole koja se od svojih profesora odvojila ostajuci im
vjerna. Nego prije zato $to mi je stalo da vidimo tocke gibanja, razigrane fraktale na kojima se
moderna znanost o knjizevnosti poljuljala, katkada i vrtoglavo zaljuljala. Ali ni u jednom ¢asu
nije pala s ljuljacke. Ono na ¢emu danas gradimo nase znanje o knjizevnosti, na $to se oslanjamo
iod Cega se udaljavamo nisu samo Roman Jakobson, T. S. Eliot, Mihail Bahtin, Walter Benjamin,
Julija Kristeva ili Jacques Derrida i pripadnici Zagrebacke skole zlatnog doba moderne znanosti
o knjizevnosti* (Orai¢ Toli¢ 2022: 87)

Neki dijelovi ove monografije nastali su ranije i odredenim povodom (godisnjice,
rodendani: Hrvatskog proljeca, Josipa Uzarevica, Aleksandra Flakera, Ive Frangesa,
Viktora Zmega¢a). Uz manje ili ve¢e izmjene i dopune preneseni su u monografiju,
u kojoj se povremeno osjeca njihov zanr (prigodni tekstovi) i opazaju neizbjezna po-
navljanja koja ipak ne remete koherentnost i konzistentnost cjeline.

AUTORICA

Interesu za monografiju pisanu jasnim i pitkim esejistickim stilom svakako je dopri-
nijela davno prepoznata izvrsnost njene autorice. Dubravka Orai¢ Toli¢ (Slavonski
Brod, 1943) sveucili$na je profesorica i knjizevna teoreticarka, pjesnikinja, prevodi-
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teljica, nagradivana autorica vise od dvadeset znanstvenih i esejistickih knjiga, stotine
radova iz teorije knjizevnosti i kulture." Sa Skolom srela se kad je dosla u Zagreb na
studij. Danas ima pocasno zvanje i titulu profesorice emerite, redovna je ¢lanica Hr-
vatske akademije znanosti i umjetnosti, glavna urednica casopisa Forum i potpred-
sjednica Matice hrvatske.

Generacije su izrastale uz knjige i ¢lanke Zagrebacke skole (Stilisticke studije, Sti-
lovi i razdoblja, Proza u trapericama, Stilske formacije, Poetika osporavanja, Knji-
zevnost i zbilja, Istina i fikcija, Uvod u knjizevnost: Teorija i metodologija, Pojmovnik
ruske avangarde, Povijest hrvatske knjizevnosti, Povijesna poetika romana, Krlezini
europski obzori, Knjizevne vedute 1 druge), kao $to su, moze se re¢i, ve¢ generacije
precitavale i autori¢inu Teoriju citatnosti, nagradivanu Musku modernu i Zensku post-
modernu, Akademsko pismo: Strategiju i tehniku klasicne retorike za suvremene stu-
dentice i studente, Hlebnikova i avangard ili Citanje Matosa.

Dubravka Orai¢ Toli¢ pripadala je tre¢oj generaciji Skole (djeci profesora Flakera,
str. 131) i u tokove Skole ukljuéena upravo u njeno zlatno doba. U knjizi se prisje¢ala:

,Autorica ovih redaka (Dubravka Orai¢ Toli¢, nap. R. H. P.) radila je u Zavodu za znanost o
knjizevnosti ponedjeljkom, srijedom i petkom, a uredni$tvo Casopisa Umjetnost rijeci zasjedalo
je za istim stolom u istoj sobici utorkom i ¢etvrtkom. Dani su bili strogo rasporedeni, pa ako bi
kolegica iz Zavoda imala §to obaviti utorkom i ¢etvrtkom, nije se usudila u¢i do zajednickog
stola i svojih ladica, nego bi sve obavila u prostorijama Libera, koji se po¢etkom 1970-ih nalazio
na Fakultetu, u administraciji pojedinih odsjeka za knjizevnost, na hodnicima ili u fakultetskom
kafic¢u‘® (Orai¢ Toli¢ 2022: 79)

1z neposredne blizine autorica je mogla pratiti put Skole i iz dananje vremenske
perspektive, upucenosti i znanja, sagledati njen doprinos, golem znacaj i kulturolosko
znacenje. Pozicija neposredne blizine knjigu je ucinila i vlastitim svjedocanstvom, a
esejistickom stilu kojim je pisana dala onu posebnu toplinu i uvjerljivost koju tekstu
mogu dati duboka prozivljenost i autobiografi¢nost sjecanja.

Neka vrsta naucnog i prijateljskog duga potakla je autoricu na pisanje monografije
posvecene Zagrebackoj stilistickoj $koli kao i odnos prema Cetverici utemeljitelja i
graditelja Skole, profesorima Filozofskog fakulteta Sveuéilista u Zagrebu, i svojim:
Zdenku Skrebu, Aleksandru Flakeru, Ivi Frangesu i Viktoru Zmegacu.

Tako se monografija Dubravke Orai¢ Toli¢ ¢ita kao autori¢in knjizevnoumjetnicki

1. Uzdruge, dobila je i Drzavnu nagradu za znanost za zivotno djelo.

2. Zavod za znanost o knjizevnosti i Casopis Umjetnost rijeci dvije su institucije Zagrebacke stilisticke skole. U
to su doba dijelile ,,prostorijicu A-015 na Filozofskom fakultetu (Orai¢ Toli¢ 2022: 79).

91



Remzija Hadziefendi¢ Pari¢ Monografija kao hommage Zagrebackoj stilistickoj skoli:
razmatranja povodom knjige Zagrebacka stilisticka skola: Zlatno doba
hrvatske znanosti o knjizevnosti Dubravke Oraic¢ Toli¢
DHS 1 (22) (2023), 89-104

hommage Zagrebackoj stilistickoj §koli, svojevrsnom knjizevnonau¢nom fenomenu,
1, uisto je vrijeme, kao znalacki, jasan, povremeno iskri¢av i duhovit, odmjereno au-
tobiografski intoniran homamage svojim dragim i postovanim profesorima,uzorima
i velikim autoritetima svoga Zavoda i svog Filozofskog, kolegama i prijateljima.

SRIJEDA

Uz Knjizevni petak, druzenje na kojem su sudjelovali i mnogi bosanskohercegovacki
knjizevnici i knjizevni znanstvenici*, Zagreb je dva duga desetljec¢a imao i svoju sri-
jedu*: u Zavod za znanost o knjizevnosti Filozofskoga fakulteta srijedom su odlazili
nositelji Skole i svraéali njeni stovatelji. Atmosferu druzenja srijedom slikovito opi-
suje Balada o srijedi, kojom se monografija zapravo i otvara: ,,Flaker bi sjedio i mirno
pusio,/ Franges$ se navirio, / Mak® bi se na cijeli svijet rogusio,/ Beker se s dimom
stoicki mirio® (str. 7). Nije uobiCajeno da se u ucenim knjigama, raspravama ili zbor-
nicima srece tako $ta.* Prigodnicki stihovi napisani u nekoj vrsti spomenarskog kljuca
(balada nasluéuje i nostalgi¢nost), uvode nas, o¢ima ucenice Skole, u zagrebatku
srijedu razgovora i diskusija jedne ‘naddiskurzivne’ znanstvene zajednice, u druzenja
i zajednistvo slicne onima koja sre¢emo u lingvistici, prvoj susjednoj disciplini poe-
tike metodoloSko-terminoloski tradicionalno strozoj (usp. Praski strukturalisticki
serkl i Moskovski lingvisticki kruzok).

NACELA SKOLE

Konstituiranje moderne hrvatske znanosti o knjizevnosti, kao i svake nau¢no uteme-
ljenje neke oblasti, po¢inje s uspostavljanjem predmeta izucavanja. Na zahtjevu Za-
grebacke stilisticke Skole za autonomijom knjizevnoga djela odnosno knji-
zevnoumjetnickog teksta kao predmeta vlastitog nau¢nog interesa temeljilo se uspo-

3. Najednom od njih je, aprila 1973, Midhat Begi¢ imao svoje poznato izlaganje Nas muslimanski pisac i njegova
raskrséa (objavljeno je u: Raskrséa IV, Sarajevo, 1987, 130-142).

4. ,Koli¢ina razgovora kojima su desetlje¢ima odzvanjale sve nase srijede i svi petci, sve naSe poslijediplomske
subote i nedjelje gotovo da jednakom snagom govore u prilog paralelnog zbornika u kojem bismo mogli pro-
govoriti o stvarima $to se ne mogu pronaci u knjigama i u¢enim znanstvenim raspravama‘“ (Duda 2007: 7).

5. Mak je nadimak Zvonimira Makovica.

6. ,Balada“ je posveéena jednom od sudionika Skole — ,,Pavlu PaviGiéu u znak sje¢anja na Zavod za znanost o
knjizevnosti Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu sedamdesetih i osamdesetih godina 20. stolje¢a* (Oraic¢
Toli¢ 2022: 7). Sli¢no se u Poetici pitanja (Zbornik radova u povodu 70. rodendana Milivoja Solara) na pocetku
srece se ,,Sonet za Milivoja® (M. Tomasovi¢). Lijepim i dirljivim ukazuje se ovakav nacin pokazivanja privr-
zenosti 1 bliskosti s onima o kojima se, uceéi o knjizevnost, zapravo ucilo i o ,.etici posla, odnosu prema kole-
gama, suradnicima i studentima, starijima i mladima“ (Duda 2007: 7).
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stavljane nove autonomne humanisticke discipline, $to je znacilo bavljenje knjize-
vnosc¢u bez ideoloskog ‘kiSobrana’ (81). U tom je pravcu isla stilisticki zadata ima-
nentna interpretacija teksta u Zagrebackoj stilistickoj skoli, nova (nepozitivisticka)
metodologija u hrvatskoj nauci o knjiZzevnosti i uspostavljanje vlastite terminologije.
Time je Skola davala prilog nacionalnom identitetu vlastite kulture praéen uvjerenjem
da tek s cjelovitim (jedinstvenim) znanjem nauka o knjizevnosti moze imati i mo¢
spoznaje knjizevnog djela (81-82).

Govorec¢i o paradigmi imanentnog pristupa knjizevnom djelu i nacionalnoj iden-
tifikaciji Skole autorica objasnjava da je proklamirani imanentizam ili ,,unutarnji pri-
stup* knjizevnom djelu, kao verbalnoj umjetnosti, znacio izucavanja samog knjizev-
nog teksta, njegove forme, jezika, stila i strukture (22). Cilj takve analize je, npr. po
Frangesu, ,.estetska valorizacija®“. S time ¢e se zasigurno sloziti dobri poznavatelji
Skole.

Nasiroko proklamirani imanentni pristup Skole (,,vise deklarativni program nego
metodolosko ostvarenje ) bio je zapravo njena ,,zastitna maska* da se (uoci Proljeca)
pristupi izgradnji ,,hrvatskoga nacionalnog i kulturnog identiteta na podrucju znanosti
o knjizevnosti*“ (24). No, dogodio se svojevrsni otklon od promoviranog imanentizma
i proklamiranih stilistickih nacela i ishodiSta uocljiv dosta rano ve¢ kod samih ute-
meljitelja Skole (Skrebovo ,,hrvanje* sa subjektivizmom interpretacije, Flakerove
estetske 1 drustvene funkcije teksta, polifunkcionalnost teksta). U tom smislu naslov
monografije, kao jaka pozicija teksta, trazi komentar.

Svaki autor, kao §to je poznato, trudi se da u naslov knjige, izmedu ostalog, bude
i informativan, pa nije neobi¢no da je Skola, ¢ije su knjige u jugoslavenskim okvirima
docekivane kao ,,prvorazredni kulturni dogadaji“ (16), u imenu dobila atribuciju ,,za-
grebacka“: Skola jeste nastala u Zagrebu, njeni utemeljitelji jesu zagrebacki profesori.
No, Skoli su, u njenom dugom razdoblju, pripadali i knjizevni naucnici i znacajni fi-
lolozi ,,iz drugih sredina u Hrvatskoj”, pa se slobodno mogla nazvati Hrvatska skola
(17).7 Ipak, ¢ini se da je u imenovanju presudno bilo vrijeme nastanka Skole: doba
jugoslavenskog zagrljaja Sest udruzenih republika. Autorica to ovako tumaci: ,,Ime-
novanje po gradu nastanka Skole bio je nadin da se izbjegne zazorna nacionalna iden-
tifikacija. Nacionalno ime u to se doba najc¢esce pojavljivalo u genitivu®, npr. Drustvo
knjizevnika Hrvatske ili Savez komunista Hrvatske (14). Druga atribucija iz naslova
jeste: “stilisticka’. Na fonu proklamiranih nacela i odstupanja, koja se ¢ine prirodnim

7. Autorica napominje da Zagrebacka stilistiCka $kola jeste nastala na zagreba¢kom Filo
zofskom fakultetu, no pridruzivali su joj se i znanstvenice i znanstvenici iz drugih centara,
izvan grada i izvan zemlje. Dalibor Brozovi¢, Stanko Lasi¢ — samo su neki od njih.
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jer ih je predmet izucavanja nametao, moze se postaviti pitanje koliko taj pridjev od-
govara Skoli. Znak vlastite svjesnosti u ‘zavodenje’ nazivom autorica pokazuje slje-
dec¢im paragrafom:

Zagrebacka skola pojavila se sredinom 1950-ih pod naslovom Zagrebacka stilisticka skola.
Medutim, s razli¢itim kontekstualizacijama stilisticke analize i zbog utjecaja strukturalne
semiotike 1960-ih i epistemoloskog loma 1970-ih pridjev ‘stilisticka’ nije u potpunosti
odgovarao metodoloskom stanju, pa se katkada u literaturi zamjenjuje inac¢icama ‘knjizevno-
kriticka’, “knjizevnoznanstvena’ ili jednostavno ‘Zagrebacka skola’ (UZarevi¢ 1995: 18)“ (Oraic¢
Toli¢ 2022: 79).

Naziv bi mozda bez druge atribucije Skole izgubio nesto od privlaénosti za ‘iz-
birljivog’ ¢itatelja koji pokazuje zanimanje za savremenu stilistiku, ali i na i infor-
mativnosti: Skola je bila i stilisticka!

TRODIJELNA STRUKTURA

Monografiju formalno ¢ine tri dijela i svaki u svom imenu ponavlja (s funkcijom na-
glasavanja) naslovne rije¢i monografije (Zagrebacka stilisticka Skola): Zagrebacka
stilisticka Skola i Hrvatsko proljece (str. 11-74), Zagrebacka stilisticka Skola ocima
ucenice (str. 76-151) 1 Sjaj i kraj Zagrebacke stilisticke Skole (str. 155-209).

Prvi dio saZet je prikaz doprinosa Skole nacionalnoj identifikaciji u podru&ju zna-
nosti o knjizevnosti u vrijeme Hrvatskog prolje¢a, s uvidom u §iri kulturno-povijesni
kontekst u kojem je Skola nastajala i djelovala §tite¢i svoj nacionalni identitet. Drugi
dio, sredi$nji i neSto duzi od ostalih dijelova, osobnim i profesionalnim pogledom
govori o utemeljiteljima Skole, njihovim konkretnim djelima i radovima knjizevnih
znanstvenika (teoreticara i povjesnicara knjizevnosti). Treci dio posvecen je Viktoru
Zmegacu s analiti¢ko-teorijski koncipiranim osvrtima na profesorove ,,aksiome* ute-
meljene u knjigama knjizevne i kulturne povijesti, na njegov impozantan opus ,,iz-
nimne ljepote i autenticnog stila“ — od ,,velikih i intrigantnih kulturoloskih tema
,europske tradicije i nase suvremenosti do onih ,,malih oblika“ koje je profesor Zme-
gac pisao u odmoru od velikih projekata.

Monografija je opremljena bogatim spiskom literature (str. 213-221) i Kazalom
imena i naslova (str. 221-228). Na kraju monografije priloZena je Biljeska o autorici
(str. 229-231).
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SKOLA, PROLJECE I DISEMINACIJE

Programskom knjigom Skole uzima se Uvod u knjizevnost (kolektivna institucija iz
1961, ur. Fran Petre i Zdenko Skreb, dopunjena izd. 1969. i 1983). Na ovaj je nacin
Skola na svom podruéju znanosti o knjizevnosti kao humanisti¢koj disciplini obli-
kovala duh samog Prolje¢a. Pogetku Skole i poéetku nacionalne identifikacije na po-
dru¢ju nauke o knjizevnosti pripadaju godine uoci Hrvatskog proljeca, kako
monografija naglasava. Vrijeme pocetaka Skole uzima se kao doba kasne nacionalne
identifikacije hrvatske kulture,® dok dobu rane pripada ilirski period. Na tom su fonu
dotaknuti Ilirski preporod, Gajeva pravopisna reforma i standardizacija Stokavskog
narjecja, s ¢ime je bilo ,,uspostavljeno nacionalno jedinstvo na ukupnom prostoru
triju povijesnih jezi¢nih idioma i tako stvorena snazna poluga za lingvopoliticko uje-
dinjenje hrvatskih zemalja te otpor germanizaciji, madarizaciji i talijanizaciji“ (12).

Rekonstruiranje duha vremena Skole autorica po¢inje s konstatacijom o dugotraj-
nosti konstituiranja moderne hrvatske nacije, a razloge tome vidi u snaznim disemi-
nacijama na podrucjima nacionalnog imena, imena jezika i na podrucju drza-
vne ideologije — upravo na svim onim podrucjima koja ¢ine temelj nacionalne
identifikacije.

Kad je rijec 1 o nacionalnom imenu, Orai¢ Toli¢ podsjec¢a da su u proslosti Hrvati
identificirani razli¢itim nadnaravnim imenima (Slaveni, Slovini, Iliri), a i sam hrvat-
ski narodni preporod, navodi, u prvoj polovici 19. stoljec¢a poceo je s ,,izmisljenim
imenom*™ (11) — kao S$to je i Matica hrvatska osnovana kao Matica ilirska ili kao $to
je Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti (HAZU) osnovana ,,pod jugoslavenskim
imenom“ (kao JAZU). Zapravo tek s Gajevom pravopisnom reformom i standardi-
zacijom Stokavskog narjec¢ja pocinje nacionalna identifikacija: uspostavljeno je je-
dinstvo nacije na prostoru triju razli¢itih idioma.

Becki knjizevni dogovor (1850), ,,neformalni sastanak o jezickom jedinstvu ili-
raca i vukovaca,” kada je ,,pobijedila ideja o hrvatskome i srpskome jezi¢nom jedin-
stvu s dvjema varijantama, isto¢noj i zapadnoj* (30), autorica vidi kao jedan od

8. Hrvatskom proljecu pripada vrijeme 1967-1971. U tom razdoblju izlazi i dvobroj sarajevskog Zivota (1970),
Casopisa koji je oznacio ,,pocetak jednog novog razdoblja u borbi za ouvanje maternje rijeci, samonikle na tlu
Bosne i Hercegovine. Taj dogadaj je, u stvari, kamen meda$ u mukotrpnoj borbi za o¢uvanje vlastitog bic¢a
bosanskog naroda i njegovog jezika kao bitne znacajke nacionalnog identiteta gradana Bosne i Hercegovine®.
Navod je preuzet s anotacije na koricama reprintnog izdanje Zivota (iz 1990-ih godina). Gl. urednik Mehme-
dalija Mak Dizdar i mnogi autori bili su izloZeni zestokoj osudi i obra¢unu partije. Mak je bio i jedan od autora
priloga. Ubrzo je nakon tihdogadaja i bespostednih pritisaka u javnosti pjesnik umro (sr¢ani udar 1971).

9.  Poznat je kao dogovor osmorice: petorice iz Hrvatske, dvojice iz Srbije, jednog iz Slovenije. I dodat ¢emo:
nijedan nije bio iz Bosne i Hercegovine.
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izvora ,,diseminacije identiteta u odnosu na srpski jezik i kulturu (12), vrhunac ¢ega
je bio drugi dogovor — Novosadski'® (1954) i pokusaj stvaranja neke vrste ,,jugosla-
venske drzavne* koine ,,pod nazivom srpsko-hrvatski ili hrvatsko-srpski“ (13). Pot-
pisnici Novosadskog dogovora bili su predstavnici Matice srpske i Matice hrvatske.'"

Poznavatelji bosanskohercegovackih prilika tog vremena mogu prepoznati slicne
diseminacije boSnjackog nacionalnog imena i imena jezika. Dalibor Brozovi¢, jedan
od onih koji se pridruzio Skoli (iz Zadra), zabiljeZio je 1967. podatak ‘egzaktnog’ i
‘objektivnog’ istrazivanja knjizevnog korpusa za zajednicki Pravopis srpskohrvat-
skog/hrvatskosrpskog (1960): ,,0d literarnih djela podjednak je broj crnogorskih i st-
pskih, s jedne strane, i hrvatskih, s druge — oko 225. Bosnjackih (tada ‘muslimanskih’)
bilo je 13. Neliterarnih djela bilo je: hrvatskih oko 80, srpskih i crnogorskih 70, bo-
S$njackih valjda 1* (Brozovi¢, Kritika).

Tek ¢e Deklaracija o nazivu jezika i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika (1967),
u onda$njoj drzavi ,,rigidnog komunizma“ bespostedno javno osudena,'> oznaciti kraj
identitetske diseminacije nacionalnog imena jezika u Hrvatskoj i kraj ,,dugotrajnog i
bolnog konstituiranja moderne hrvatske nacije (13). Deklaraciju su, ocekivano, pot-
pisale ,,sve katedre Filozofskog fakulteta koje su se bavile hrvatskim jezikom i knji-
zevnoscu te tadasnji Institut za nauku o knjizevnosti* (21) i istaknuti pojedinci (L;j.
Jonke, J. Pupaci¢, M. Sicel, L. Franges, A. Flaker, S. Lasi¢, M. Vaupoti¢, M. Mogus).

INSTITUCIJE SKOLE

Prve institucije koje je Skola pokretala i njima rukovodila autorica uzima kao vjesnike
Hrvatskog proljec¢a. To su: Matica hrvatska (kulturna ustanova s otvorenim politickim
djelovanjem), Hrvatsko filolosko drustvo, Casopis Umjetnost rijeci, Institut za nauku
o knjizevnosti (kasnije: Zavod za znanost o knjizevnosti, s ,,predstojnicima“ — Sicel,
Lasi¢, Flaker, Beker, Zmegag) i Liber (izdavacka kuca). Svaka je od tih institucija
imala svoju ulogu: Casopis Umjetnost rijeci §irio je ideje i istrazivanja ,,bistrena“ u

10. Matica hrvatska je 1971. godine ,,otkazala“ Novosadski dogovor proglasivsi ga ,.bespredmetnim i nevaze¢im®,

a Lj. Jonke povukao potpis s tog dogovora (Usp. Samardzija 1990). (Knjiga je Stampana u projektu ,,Kriticki
portreti hrvatskih slavista®, ¢ija je tajnica bila D. Orai¢ Toli¢).
Vezano pak za bh. prilike, A. Isakovi¢ je zapisao: ,,Iz kompozicije SH jezika na§ BH-vagon otkacen je prilikom
Novosadskog dogovora 1954. Evo kako glasi 1. tocka zakljucaka: ‘Narodni jezik Srba , Hrvata i Crnogoraca
jedan je jezik. Stoga je i knjizevni jezik, koji se razvijao na njegovoj osnovi oko dvaglavna sredista, Beograda
i Zagreba jedinstven, sa dva izgovora, ijekavskim i ekavskim* (1970: 59).

11. Ispred BiH potpisnici su bila dva profesora Filozofskog fakulteta u Sarajevu (Svetozar Markovi¢ i Jovan
Vukovi¢). Iz Crne Gore nije bilo nikoga.

12. 1. Franges i Lj. Jonke iskljuceni su iz Saveza komunista.
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debatnom klubu (u Sekciji za teoriju knjizevnosti i metodologiju povijesti knjizevno-
sti Hrvatskog filoloskog drustva), gdje su se rjeSavala teorijska pitanja interpretacije
knjizevnog teksta, raspravljalo o ,,stilistici kao znanstvenoj metodi koja polazi od
estetskog dojma“ (26) i periodizaciji kao preduvjetu pisanja povijesti knjizevnosti.
Institut (kasnije Zavod) bio je pak okvir za znanstvene projekte i opéenito organizi-
ranje rada, Liber je objavljivao znanstvene radove, a biblioteka Liber Croaticus mje-
sto preStampavanja vaznih knjiga.'*

Razgranata mreza republickih kulturnih institucija koje su tada osnivane omogu-
¢ila je da se ideje, ciljevi i projekti Skole ostvaruju kroz utemeljene institucije, a ne
da budu zaustavljene nakon gusenja Proljeca.

OD KONSTRUKCIJE DO DEKONSTRUKCIJE

Ako je vrhunac zlatnog doba poéeo s izlaskom Flakerovih Stilskih formacija i Zme-
gatevom knjigom Knjizevno stvaralastvo i povijest drustva, onda zavretak Skole
oznacava 1989. godina s njenom dekonstrukcijom (Vladimir Biti, Pripitomljavanje
drugog: Mehanizam domace teorije) odnosno s postmodernistickom kulturologijom
(81): ,,Flakerovim pojmom stilskih formacija dovrien je rad Skole ‘pod kiSobranom’
paradigme imanentizma, a Zmegacevom je knjigom otvoren put prema buduéoj novoj
kulturologiji (16).

knjige) bili su jedan germanist, jedan rusist i jedan kroatist: Zdenko Skreb (1904-
1985), poznat po brizi za znanstvenu terminologiju i zasluzan i za dosljedno kodifi-
ciranje samog naziva discipline znanost o knjizevnosti (29), slavisti Aleksandar Flaker
(1924-2010) 1 Ivo Franges (1920-2003), najzasluzniji za nacionalnu identifikaciju
Skole. Flaker je bio ,,majstor knjizevnoznanstvene terminologije“, njegovom zaslu-
gom imamo opceprihvacene termine: stilska formacija, knjizevne vrednote, proza u
trapericama. (36)

Skolu su zapravo iznijele tri generacije: utemeljitelji, pouzdani graditelji i najmladi
sljedbenici ili bastinici, u ‘generacijskom kljucu’ — ,,djeca”. Utemeljitelje autorica
naziva i ,,oéevima* Skole. ,,Mladom braéom* naziva one koji su Skolu gradili, a
medu njima posebno mjesto imao je, i u monografiji dobio, jedan od graditelja Skole
13.  Sli¢nu vaznost i ulogu imala je sarajevska edicija Kulturno nasljede Bosne i Hercegovine. Po¢inje 1964. i traje

do 1992. godine. Pripremala je i objavljivala izdanja iz razli¢itih povijesno-kulturoloskih oblasti. Izdavac
,,Veselin Maslesa“ kontinuirano je objavljivao djela iz opce i kulturne povijesti, umjetnosti, arhitekture, a ,,Svjet-

lost™ iz knjizevnosti, jezika, scenske umjetnosti. Medu ¢lanovima uredivackih odbora bili su i Mesa Selimo-
vi¢, Avdo Suceska, Herta Kuna, Zdenko Lesi¢, Branko Milanovic i dr.
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— Viktor Zmega¢'* (1929-2022). Profesor Zmega¢ bio je erudit renesansnog tipa, en-
ciklopedist rijetkoga kova, ,,interdisciplinarni kulturolog ili kulturoloski arheolog*,
»majstor znanosti o knjizevnosti i esejisticke kulturologije“!> (155). Na poseban nacin
pripada Zagrebackoj stilistickoj skoli (155) i sjecanju Dubravke Orai¢ Toli¢:

,,Pred dragim autorovim likom i njegovim brojnim knjigama stojim, kao i svi mi, s pijetetom:
takav opus ne postoji u hrvatskoj, a, vjerujem, ni u svjetskoj humanistici nasega vremena.
Postavlja se pitanje kako izaci iz nijemog divljenja i postovanja pred tisu¢ama stranica profesora
inedostizna uzora koje smo kao bastinici Zagrebacke stilisticke Skole listali, precitavali i vracali
im se u posljednjih Cetrdesetak godina?* (Orai¢ Toli¢ 2022: 155)

Generaciji utemeljitelja su i posvecene brojne stranice ove monografija: (a) pro-
fesoru Skrebu, koji je oslonac nalazio u njemackoj Geistesgeschichte i teoriji inter-
pretacije njemackih autora (79), (b) profesoru Flakeru, utemeljitelju komparativne
kroatistike, znanstveniku u ¢ijem su podrucju bili ruski formalizam i tradicija forma-
lista, praski strukturalisti i semioti¢ka $kola u Tartuu, i (c) profesoru Frangesu, kroa-
tisti koji jeuporiSte nalazio u nacionalnoj povijesti i talijanskoj knjizevnoj kritici.
Cetvrti profesor Viktor Zmegag, ,,mladi brat“ Skole, njen graditelj, Skoli se pridruzuje
kao jedan od najjacih, dominirajuci iz medugeneracije. Svoje uporiste nalazio je u
Th. Adornu i H. R. Jaussu (80). Sudjelovao je dosta rano u edicijama Skole dok je
prvu autorsku knjigu (Knjizevno stvaralastvo...) objavio u zrelo doba Skole — na vr-
huncu zlatnog doba (1976).

Skreb, Flaker, Frange$ i Zmega¢ konstituirali su modernu hrvatsku znanost o knji-
zevnosti ,,u doba kasne moderne* (80). Onda je stasavala i medugeneracija (Miroslav
Beker, Svetozar Petrovi¢, Milivoj Solar, Ivan Slamnig, Miroslav Sicel, Radoslav Ka-
ti¢i¢, Krunoslav Pranji¢), pa najmlada — bastinici (,,djeca®). Medu pripadnicima trece
generacije odnosno medu ucenicama i ucenicima Skole (,,sinovima i kéerima®), kako
prisno kaze autorica, ,,prvi put u znanosti bilo /je/ vise Zena, osobito oko profesora
Flakera“ (80). To je ve¢ vrijeme okoncanja pozitivizma i pozitivisticke filologije kad
je ve¢ dosla i nova nauka o knjizevnosti kao autonomna humanisticka disciplina (80).
Tre¢oj generacije pripadali su: Ante Stamac, KreSimir Nemec, Pavao Pavli¢i¢, Zoran
Kravar, Josip Uzarevi¢, Dunja FaliSevac, Stipe Botica, Cvjetko Milanja i drugi.

Zdenko Skreb je bio pokreta¢ ,,Umjetnosti rije¢i* (1957). U tom je ¢asopisu, koji
je gradio disciplinarnu maticu Skole, govorio o interpretaciji knjizevnog teksta (utje-
caj teorije interpretacije W. Kaysera i E. Staigera, koji su u samim temeljima Skole).

14.  TIzvorni je njemacki govornik i bio asistent Zdenka Skreba.

15.  Uvazeni profesor preminuo je 22. jula 2022., a monografija izasla u septembru iste godine u 93. godini.
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U knjizi Stilovi i razdoblja (1964), objavljenoj s Flakerom, raspravljao je o knjize-
vnim stilovima i stilskim kompleksima (uvodenje razlike izmedu stila ,,kao povijesne
kategorije i stilskog kompleksa kao tipoloske kategorije®, jedno vezuje za stil epohe
i individualni sti, drugo uzima kao vanvremensku pojavu, 92-93). Bavio se posebno
pitanjima nauke o knjizevnosti (odnosno pitanjima povijesti knjizevnosti, u kojoj se
razlikuju povijest pojedine ili nacionalne knjizevnosti, komparativna povijest knji-
zevnosti 1 opca povijest knjizevnosti, te pitanjima teorije knjizevnosti i knjizevne me-
todologije) i knjizevno znanstvenom terminologijom (npr. nauka — znanost)'®-.
Dubravka Orai¢ Toli¢ posebno isti¢e doprinos Zdenka Skreba izgradnji nauéne
terminologije (zahtjev svake moderno postavljeno nauke) i rad vezan za interpretaciju
knjizevnog teksta. Uzima ih kao neke od postulata profesora Skreba. Usustavljenje
terminologije ostat ée tesko doseziv ideal (nemoguénost usustavljenja). Skrebovo ra-
zumijevanje interpretacije (i stila) bit ¢e pra¢eno pocetnim profesorovim odusevlje-
njem i potonjim razocaranjem u interpretaciju (94), a ticalo se mogucnosti razlicitog
Citanja istog knjizevnog teksta (Staiger) i subjektivnosti interpretacije (nasuprot uto-
piji o objektivnosti) (94). U interpretaciji ne mozemo iskljuciti svoju prisutnost: in-
terpretacija se oslanja na stilisticku deskripciju i ne moze iskljuciti ,,spoznajni subjekt*
(95) odnosno interpretatora (95). (U kritickoj stilistici danas se raspravlja o ‘objek-
tivnosti’ znanstvenog stila odnosno akademskog diskursa: polaze pravo na 1. lice, pa
se 1 sama historiografija ve¢ tumaci kao rezultat proizvodenja teksta odnosno price).
Interpretacije u vlastitom shvacanju stila Z. Skreb razvio je u kanonskim interpreta-
cijama objavljenim u Umjetnosti rijeci (,Karanfil s pjesnikova groba“ A. Senoe, ,,Pej-
zaz*“ V. Vidri¢a i ,,0Oblak* D. Cesari¢a, 95). Prate¢i izmjene i konac¢no ispustanje
interpretacija iz drugog izdanja ,,Uvoda knjizevnosti“ (1969), autorica ¢e zakljuciti:

,Interpretacija je otvorila najdublje pukotine u Skrebovoj zgradi moderne znanosti o
knjizevnosti. /.../ Interpretacija je vezana uz spoznajni subjekt i njegovo videnje predmeta, pa
o nekome apsolutno cjelovitome i univerzalno vrijednome uvidu ne moze biti govora® (Oraié
Toli¢ 2022: 95).

U svom kultnom tekstu Interpretacija, objavljenom u Uvodu u knjizevnost (1983),
Skreb ¢e (i dalje kritizirajuéi Staigerovo ,,hladnokrvno priznanje valjanosti dviju raz-
licitih interpretacija“ 96), po autorici, naci rjesenje, da pojednostavimo, aporije iz-
medu subjektivnosti interpretacije i objektivnosti znanstvene spoznaje.

16.  Termin znanost uévrstit ée se u Skoli tek 70-ih, ali se kodifikacija dogada kasnije, 1983, kada izlazi Skrebov i
Stamaéev Uvod u knjiizevnost. Profesor Skreb je bio jasan: ,Mi smo njemacki naziv preuzeli u obliku znanost
o knjizevnosti, taj se naziv udomacio, pa bi trebalo pri tome i ostati* (Orai¢ Toli¢ 2022: 33).
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O Ivi Frangesu kao sredisnjoj osobnosti Hrvatskog prolje¢a na podrucju nauke o
knjizevnosti i ,,jednom od o¢eva“ Skole autorica govori u prilogu Kroatisticka iden-
tifikacija: Ivo Franges i Povijest hrvatske knjizevnosti (50). U usporedbi sa Skrebom
i Flakerom, koji su se ,,bavili svaki na svoj nacin stilom i stilistickim pitanjima —
Skreb u rjesavanju aporija interpretacije kao subjektivnog Zanra, a Flaker u tvorbi
termina stilske formacije, autorica istice da je upravo Franges ,,glavni teoretiCar stila
u Zagrebackoj stilistickoj $koli, pa je Skola vjerojatno i prozvana po njegovim pro-
misljanjima stila, stilisticke metode, stilisticke kritike i stilisticke interpretacije (51-
52): ,,Cilj FrangeSove drustvene djelatnosti postaje trazenje estetskog duha 1 stila
nacije, utemeljenje nacionalnoga identiteta u kulturnim i estetskim vrijednostima*
(56).

Sirokog obrazovanja, profesor Franges se pozivao na Spitzerovu metodu (ling-
vopsiholosku), na Saussurea (dihotomiju /langue i parole), Devota (dihotomiju lingua
collectiva 1 lingua individuale) i druge, ali, primjecuje autorica, on sam ,,nikada nije
stvorio, niti htio stvoriti, aprioristicku stilisticku teoriju® (52). Stranice Povijesti hr-
vatske knjizevnosti o kanonskim piscima (Gunduli¢u, Mazuranicu, Matosu, Vidri¢u,
Ujeviéu, Krlezi) autorica visoko ocjenjuje: ,,Te su stranice trijumf FrangeSova estet-
skog imanentizma i modernisticke knjizevne historiografije za koju je knjizevnost
najvisa umjetnost, a znanost o knjizevnosti mo¢no sredstvo za njezino razumijevanje‘
(72).

U dijelu monografije, u kojem Orai¢ Toli¢ progovara ,,o¢ima ucenice®, Ivi Fran-
gesu pise dva pisma (2020), jedno kao ,,0sobni dug* (postovanom i dragom profe-
soru), drugo kao ,,profesionalni dug* (dragom profesoru), napominjuci da o svom
mentoru i dragom profesoru pise u kontekstu mjesta koje on ima u Skoli, a prigoda
(pisma) ne dopusta da daje dublju i argumentiranu analizu. To je €inila, ¢ini se usput,
kroz cijelu monografiju.

Ivo Frange$ bio je mentor autori¢inog magistarskog rada Pejzaz u djelu A. G. Ma-
toa 1 zasluzan je za njeno cjelozivotno bavljenje Matosem. Zahvalna mu je na tome
$to ju je pustao da radi sama — da je ne bi zakrilio svojim autoritetom. Sjeca se da joj
je na odbrani magistarskog postavio jednostavno pitanje: kako to da je za temu iza-
brala krajolik kada o tome nema literature. Svojim odgovorom (,,Zato $to volim Ma-
toSeve krajolike.*) danima poslije nije bila zadovoljna jer nije bio znanstven. Mozda
je to bio razlog njenog kasnijeg cjelozZivotnog bavljenja MatoSem.

Prema autori¢inim rije¢ima, ,,utemeljitelj paradigme imanentizma u Zagrebackoj
stilistickoj Skoli u doba labudeg pjeva moderne znanosti o knjizevnosti; po ogranice-
nju stilisticke metode sociokulturnim kontekstom i odbijanju njezine ekskluzivnosti,
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cak i kada je ona kritiCarova forma mentis kao u njega samoga, Franges se odmaknuo
od apsolutne spoznaje Ciste esteticke biti 1 utemeljio sveukupnu interpretaciju knji-
zevnog djela koja istodobno sadrzava stilisticki imanentizam i sociokulturni kontek-
stualizam te se otvara prema interdisciplinarnosti.“ (55-56)

Tre¢i utemeljitelj Aleksandar Flaker zasluzan je, izmedu ostalog, $to je vodio ve-
liki projekt ,,Hrvatska knjizevnost prema evropskim knjizevnostima“ (u vrijeme Pro-
ljeca slavljen kao “kroatocentrican®, 110). Zalagao se za komparatisticku identi-
fikaciju hrvatske knjizevnosti i komparativnu kroatistiku o ¢emu ponajbolje svjedoci
zbornik Hrvatska knjizevnost u evropskom kontekstu (1978). Oba zbornika uredio je
s K. Pranjicem. Zbornik Hrvatska knjizevnost u evropskom kontekstu (,,politicki pro-
skribiran i zabranjen*) nastajao je od 1966. kao plod dogovorenoga rada o pitanjima
odnosa hrvatske knjizevnosti i drugih evropskih knjizevnosti od preporoda do suvre-
menosti.

Flaker je bio mentor doktorske disertacije D. Orai¢ Toli¢ o ve¢ kultnom fenomenu
citatnosti: ,,U doktorskoj disertaciji ova zapisivacica nema ni jednoga cijeloga po-
glavlja o avangardi kao kulturi jer su u takvu $ire shvacenu avangardu bile ukljucene
i velike politicke ideologije 20. stoljec¢a* (104).

Zastupnik imanentizma, koji je napustio je 80-ih godina, Flaker se okrenuo, kako
kaze autorica — od imanentizma ka kulturnom nomadizmu. Stilske formacije ostale
su kao kljucno djelo Zagrebacke stilisticke skole, a Pojmovnik ruske avangarde, koji
je bio profesorov projekt sa saradnicama i saradnicima — ,,Zanr disperzivna polilo-
Skoga znanja, u kojemu svatko iznosi svoja stajalista o temi koju je sam izabrao na
nacin koji mu je najbolje odgovarao* (129).

Misljenja o brojnim knjigama Viktora Zmegaca, pazljivo i sistemati¢no i¢itava-
nim, iznosi u zavrsnom dijelu monografije, koji nosi snazan pecat osobnog i znan-
stvenog misljenja Dubravke Orai¢ Toli¢. Sazetim interpretacijama knjiga i radova
iznimnog znanstvenika V. Zmegaca osvijetlila je doprinos svog profesora iz Skole
hrvatskoj knjizevnosti i kulturi 20. stoljeca.

NA KONCU PRIJEDI SAV U ZVIJEZDE

Zagrebacka stilisticka skola u zlatnom dobu bila, po misljenju mnogih, u samome
vrhu svjetske znanosti, pa se moZze re¢i da je monografija Dubravke Orai¢ Toli¢ pri-
kazala najvaznije razdoblje u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti. Skola je zna¢ila veliki
naucni iskorak. Njen proklamirani programski pristup znacio je napustanje tradicij-
skoga sociopozitivistickog pristupa u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti tog vremena
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(prije viSe od pola stoljeca). Zalagala se za novi, unutarnji pristup autonomnom knji-
zevnomu tekstu (pratila njemacku teoriju interpretacije, ruski formalizam, tartuske
semioti¢are, americku novu kritiku, praski i francuski strukturalizam, poststruktura-
lizam). Odstupanje od ideoloskog i pozitivistickog pristupa danas se prepoznaje kao
uspjeh Zagrebacke stilisticke Skole.

Zagrebacka stilisticka Skola prihvacana je kao vazna novina u znanosti o knjize-
vnosti 1 prije i nakon ,.kriptopolitickog* djelovanja (poslije Deklaracije i Hrvatskog
proljeca) — kada je bez direktnog politickog djelovanja nastavila s knjizevnopovije-
snim 1 komparatistickim istrazivanjima i velikim projektima afirmirajuci, zajedno s
bogatom izdavackom djelatnosc¢u, svoj nacionalni identitet. Nauc€nici su se u njenim
institucijama mogli mirno baviti svojim knjizevnostima: proklamirani unutarnji, ima-
nentni pristup (a nastao u polemici s ideoloskim ili pozitivistickim pristupom), bio
joj je 1 neka vrsta zastite od ideologija toga vremena.

Kroz prizmu vlastitih sje¢anja, knjiga, ¢lanaka i cjelokupnog djelovanja Skole,
Dubravka Oraié¢ Toli¢ dala je sazetu genealogiju Skole (izgradnja diskurzivne matrice
Skole, postulati, aporije, medunarodno djelovanje, paradoks Skole, odmaci, dekon-
strukcija i rekonstrukcija Skole). Posebnu vrijednost tekstu daju brojni citati iz ana-
liziranih knjiga Skole, susreti s brojnim radovima i ogledima.

Zagrebacka stilisticka Skola i njeni glavni predstavnici prikazani su u kontekstu
jedna knjizevnoznanstvena Skola i vrijeme i kroz vlastita sje¢anja D. Orai¢ Toli¢ —
oc¢ima ucenice. Oblikovana dijelom kao osobna prica, ispricana plasticno, zanimljivo,
duhovito, iskricavo, znalacki, stru¢no sa suptilnim zapazanjima i s distance vremena
— koherentna je i konzistentna cjelina. U autori¢inom pismu mogu se prepoznati
odrazi poetika “mitskih oceva". Dubravka Ori¢ Toli¢ posjeduje veliko znanje i dar
za umjetnost rijeci, pa je njena monografija Zagrebacka stilisticka Skola iznimno kul-
turoloski informativna. Rije¢ je o znacajnoj knjizi napisanoj dotjeranim besprijekor-
nim 1 pitkim esejistickim stilom kakvim piSu veliki znalci — posebna i po tome $to su
znalci i svjedoci.
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MONOGRAPH AS AN HOMAGE TO THE ZAGREB SCHOOL
OF STYLISTICS: CONSIDERATIONS ON THE OCCASION OF
THE BOOK ZAGREB SCHOOL OF STYLISTICS: THE GOLDEN
AGE OF CROATIAN LITERATURE SCIENCE BY DUBRAVKA
ORAIC TOLIC

Summary:

The summary is dedicated to the recently published monography "Zagreb Stylistic School" by Dubravka
Orai¢ Toli¢. The academic writes about the golden age of Croatian literary science related to the
establishment and work of the Zagreb Stylistic School, which emerged in the 1950s. Following the "rise
and fall" of the School, she discusses the institutions founded by the School, its types and methods of
work, and especially the contribution of its founders and followers (Skreb, Flaker, Franges, and Zmegag).
Orai¢ Toli¢ successfully presents to the modern reader the social and political context in which the
School grew and built its national identity. In this respect, she is inspiring in contemplating the
dissemination of knowledge in the field of national identification, the principles and boundaries of text

analysis, the declarative program (paradigms of approach to literary works), and deviations.
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