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GLORIFIKACIJA ZLOCINA I ZLOCINACA NA PRIMJERU
BOSNE I HERCEGOVINE

U danasnjem vremenu sve je viSe prisutna glorifikacija zlo¢ina i zlo¢inaca, kao i negiranje
pocinjenih zlo¢ina. Time se Zele relativizirati zlo€ini, falsificirati historijska deSavanja, a u
konacnici izjednaciti zlo€inca i Zrtvu. Slavljenje, revizionizam, poricanje sve vise dobijaju na
vaznosti. Zloc¢inci i njihova nedjela se predstavljaju svijetu kao herojska, spasiteljska, mitska,
uzorita... Predstavljaju se kao vode, predstavnici i “najbolji sinovi* naroda iz kojeg dolaze.
Umjesto stida i suocavanja drustva sa zlo¢incima i njihovim zlo¢inima, oni se od strane
pojedinaca i nekih drustvenih skupina, pa i nosilaca najvaznijih drustvenih i politickih funkcija
slave, uvazavaju i uzdizu na pijedestal najvisih ljudskih vrijednosti. Radi se o paradoksu
savremenog svijeta. Analizom relevantne dokumentacione grade, kao $to su dokumenti tzv.
Vojske Republike Srpske, presude ICTY-a, referentne literature iz predmetne oblasti, kao i
primjenom metode studije slucaja, nastojat ¢e se detaljnije elaborirati tematika glorificiranja te
ponuditi rjeSenja moguceg otklona od glorificiranja zlo¢ina i zlo¢inaca koje je postalo izazov

savremenog doba.

Kljucne rijeci: glorifikacija, negiranje, zlocinci, zlo¢ini, moguci otklon, Bosna i Hercegovina

1. UVOD - TERMINOLOSKO ODREDPENJE

Termin glorifikacija je usao u znanstvenu upotrebu u relativno novije doba. lako ovaj
termin ima svoje korijene u latinskom jeziku, $ira upotreba se veze za novije doba.
Termini koji su se mnogo vise koristili i u znanstvenoj, a osobito §iroj drustvenoj
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upotrebi, bili su slavljenje, velicanje, hvaljenje, hvalisanje, uzdizanje... Da ovaj pojam
ima svoje povijesne korijene, najbolje potvrduju izvori iz rije¢nika i leksikona stranih
rijeci i izraza.Tako, primjerice, u Leksikonu stranih reci i izraza, spominju se izrazi:
glorifikator; glorifikacija; glorificirati; glorifikovati. Prema ovom Leksikonu, pod
odrednicom glorifikator stoji ,,(1. glorificare slaviti, velicati, fr. Glorificateur) onaj
koji nekoga ili nesto slavi i velica, slavilac, uznosilac*. Pod odrednicom glorifikacija
stoji ,,(nl. glorificatio) slavljenje, proslavljanje, veli¢anje, obozavanje, uzdizanje hva-
lama* (Vujaklija 1954: 182). Konac¢no, pod odrednicom glorificirati stoji ,,(nl. glori-
ficare) slaviti, velicati, uzdizati hvalama.*

Slicne odrednice za pojam glorifikacija navedene su i u Rjecniku stranih rijeci —
tudice, posudenice, izrazi, kratice i fraze, gdje se navodi sljedece: ,,glorificirati (lat.
glorificare) slaviti, velicati, uzdizati hvalama glorifikacija (lat. glorificatio) slavljenje,
proslavljanje, velicanje, obozavanje, uzdizanje hvalama glorifikator (lat. glorificare
slaviti, velicati, fr. glorificateur) onaj koji nekoga ili nesto slavi i velica, hvalitelj, sla-
vitelj* (Anic¢ et al. 2002: 502).

Glorifikacija je ,,povezana s poricanjem kolektivne krivnje i odgovornosti grupe
za nepravdu® (Li et al 2017).Glorifikacija se odnosi na ,,uvjerenje da je necija skupina
superiornija u odnosu na druge u raznim dimenzijama. Glorifikacija se usredotocuje
na superiornost grupe nad ostalim skupinama i naglasava odanost i poslusnost grupi.
Glorifikacija se bavi o¢uvanjem slike (navodno nadredene) grupe. Prijetnje takvoj
napuhanoj slici vjerojatno ¢e rezultirati rasporedivanjem strateskih obrambenih snaga.
Stoga, ,,proslavitelji vjerojatno vide manje potrebe za ponovnim uspostavljanjem
pravde, a odgovaraju na zloCine vlastite grupe subjektivnim umanjivanjem utjecaja
radnje grupe i derogacijom zrtava®™ (Leidner et al. 2010: 1116).Sekuli¢ smatra da ,,ve-
licanje vlastitih zlo¢ina i prezir prema zrtvama drugih Cesta je pojava i nazivnik so-
ciopolitickog postojanja u postjugoslavenskim drustvima” (2020: 52).

Upotreba termina glorifikacija u novije doba se sve vise veze za rat i njegove is-
hode, mada je prisutna i u drugim oblastima druStvenog Zivota. Ipak, istrazivanje u
okviru ovog rada ¢e se fokusirati na pitanja i problematiku glorifikacije vezane za
rat, kao i za posljedice (ishode) rata, u kontekstu Cinjenice da se zlocinci proslavljaju
kao heroji i spasioci, a izvrSeni masovni i pojedinacni zlo€ini u toku oruzanih sukoba,
kao i zlocini protiv Covjecnosti, usljed iskrivljenog sistema vrijednosti i normi, slave
kao uspjesi.
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2. GLORIFIKACIJA I NEGACIJA

Negacija je, takoder, pojam koji se srece u rje¢nicima i leksikonima stranih rjeci i iz-
raza. Tako u Rjecniku stranih rijeci — tudice, posudenice, izrazi, kratice i fraze, pod
odrednicom negacija se navodi: ,,(lat. negatio) nijekanje; gram. nijecna rijec; supr.
afirmacija; fil. Hegel: ‘... da se proturje¢no ne razrjeSava u nulu, u apstraktno nista,
nego u negaciju svog odredenog sadrzaja’; zakon negacije negacije kao jedan od triju
zakona dijalektike: jedinstvo proturijecnosti i jedinstvo suprotnosti; ‘Istina bi¢a kao
inicega jest otuda jedinstvo obojega; ovo jedinstvo je nastajanje.”* (Anic et al. 2002:
941). Negacija (negiranje) znaci osporavanje, nijekanje, pa i namjerno falsificiranje
stvarnih dogadaja i ¢injenica. Radi se o svjesnom postupanju, usmjerenom na posti-
zanje odredenih osobnih ili skupnih interesa i ciljeva.

U teoriji i praksi je, pored ostalog, razvijen i pristup koji se odnosi na negiranje
pocinjenih zlo¢ina. Smatra se kako je negiranje poc¢injenih zloc¢ina ,,svojstveno (je)
svakoj organizovanoj zlo¢inackoj grupi, ali i pojedinacnim delinkventima“ (Mulagi¢
2014: 45), odnosno zlo¢incima. Vise je razliCitih povoda i poriva koji uzrokuju po-
stupanje usmjereno na negiranje pocinjenih zlocina, a oni najces¢i su ,,bjezanje od
osjecaja krivice i izbjegavanje krivicnog gonjenja“ (ibid.).

Kolektivno i pojedinacno negiranje pocinjenih zlocina, ukljucujuci i najtezi oblik
zlocina, zlo¢in genocida, ,,neprihvatanje — odbijanje prihvatanja Cinjenica o izvrSenom
genocidu je, prema istrazivanjima poznatih naucnih autoriteta holokausta i genocida,
posljednja faza genocida, koja uvijek prati taj najtezi oblik zlo€ina protiv Covjecnosti
i medunarodnog prava i moze trajati (veoma) dugo nakon izvr$enog genocida“ (Cekié
2011: 35).

Sustina razlikovanja negiranja i glorificiranja je u tome da su to medusobno odvo-
jeni procesi, koji se mogu odvijati paralelno.Primjerice, nakon Sto ostvarenje projekta
stvaranja “Velike Srbije* nije uspjelo, postratni period u Bosni i Hercegovini obiljezen
je ,,kontinuiranim naporima prevrednovanja i minoriziranja stravi¢nih zlo¢ina, uz me-
dijsko-populisticko promovisanje najvecih zloc¢inaca, pa ¢ak i onih osudenih, u ‘na-
cionalne heroje’ (Muratovi¢ 2014: 14).Negiranje moze imati ,,zajednicki vokabular
kojim se brutalnost pocinjenog zlo¢ina eufemizira minimiziranjem i reinterpretaci-
jom* (Mulagi¢ 2014: 58).Na tim osnovama, Edina Bec¢irevi¢ predstavlja mehanizam
romantiziranja pocinjenih zlo¢ina u srpskoj obitelji, navode¢i sljedece: ,,Da bi bilo
efektivno negiranje ranijih zlo¢ina, u ovom slu¢aju genocida nad Bos$njacima, moralo
se smjestiti unutar herojske vojnicke proslosti. Radi se o specifi¢noj vrsti negiranja
koje zlo predstavlja kao dobro, a ovaj proces se deSava kroz nacionalnu kulturu i po-
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rodi¢nu tradiciju, dakle, uvijek na nivou zajednice* (Becirevi¢ 2009: 244-247).Tako
se, primjerice, u IzvjeStaju o negiranju genocida u Srebrenici 2020, pored ostalog,
navodi da je ,,slavljenje ratnih zlo¢inaca i slavljenje genocida kroz institucije i popu-
larnu kulturu pretvorilo (je) zaostavstinu genocida u naslijedeno ‘kulturno dobro’ u
zajednicama pocinitelja” (Green Hanson 2020: 34).

Budu¢i da su ucinjeni nedostatni napori, to otvara jo§ ve¢i manevarski prostor
svima koji teze glorificiranju. ,,Reakcije demokratskih drustava na ove pojave su
veoma razli¢ite i kre¢u se od polemickih i kritickih suprotstavljanja, preko javne
osude i nau¢no utemeljenog odbacivanja sve do pravnog sankcionisanja svih oblika
rasizma, ksenofobije, negiranja holokausta, genocida i drugih najtezih ratnih zloc¢ina“
(Zgodi¢ 2005: 230). Do jula 2021. godine kada je visoki predstavnik u Bosni iHer-
cegovini Valentin Inzko nametnuo dopune Krivicnog zakona. Bosne i Hercegovine
kojima se zabranjuje i1 kaznjava negiranje genocida i ratnih zlocina, kao i velicanje
ratnih zlo¢inaca Bosni i Hercegovini je nedostajaloupravo to pravno sankcioniranje,
tj. zakonsko normiranje kazni i odgovornosti (sankcioniranje pozitivnim pravnim
propisima) za glorificiranje zlo¢ina i zlo¢inaca. Prije Inzkove intervencije imali smo
stanje u kojem, ,,ne samo da je moguce da se otvoreno porice da su se ratni zloCini,
utvrdeni u sudskim postupcima, desili, odnosno desili u takvoj tezini, ve¢ se osudene
ratne zlocince glorificira bez ikakvih sankcija — ¢ak se Cesto deSava da drzavne insti-
tucije, politicari, zvani¢ni predstavnici aktivno uc¢estvuju u poricanju, minimiziranju,
manipuliranju narativom, ¢ime se javno legitimizira poricanje i odrzava sukob* (Ga-
Canica, Finkeldey 2019: 6). To je davalo podstrek negatorima, ne samo da negiraju,
vec i da idu korak dalje, tj. da glorificiraju i slave zloCine i zlo¢ince.

Ipak, ,,kultura poricanja nije nesto jedinstveno za Bosnu i Hercegovinu, sli¢ne si-
tuacije mogu se naci kod poricatelja kada se govori o genocidu u Ruandi i holokaustu.
Pravni status tih sukoba, medutim, rezultirao je kriminalizacijom djela poricanja i
glorifikacije, Sto jo$ uvijek nije slucaj u Bosni i Hercegovini za rat od 1992. do 1995.
godine* (Softi¢ 2019: 53).

3. GLORIFIKACIJA I MITOLOGIZACIJA NA PRIMJERU
BOSNE I HERCEGOVINE

Mitovi 1 mitologije sastavni su dio tradicija mnogih naroda i civilizacija. Medutim,
instrumentalizacija mitova u svrhu ostvarenja odredenih interesa i ciljeva na Stetu,
prvenstveno, drugih i drugacijih, moZe postati neSto najopasnije i najzlotvornije.
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Prema Rjecniku stranih rijeci i izraza, pod pojmom mit stoji ,,(gr¢. mythos) lit.
bajka, pripovijetka o dogadajima iz zivota natprirodnih i bozanskih bica, u kojoj se
ta bozanska bica spustaju na zemlju, zive i rade kao ljudi, s kojima se ¢esto druze i
zajedno s njima ¢ine mnoge ¢udnovate i junacke podvige (najljepSe primjere mita
imamo u staroj klasi¢noj, osobito grékoj mitologiji)*“ (Ani¢ et al. 2002: 903).

Mitologizira se, dakle, povijesna stvarnost, te se, primjerice, kosovska bitka poli-
ticki instrumentalizira, s ciljem propagiranja ideje o Srbiji kao “carstvu nebeskom*
za koje svaki Srbin treba Zrtvovati svoju najvecu vrijednost — zivot, da bi se navodno
spasilo pravoslavlje od muslimana i islama, po uzoru na Lazara Hrebeljanovic¢a i Mi-
losa Obili¢a (Kobilica):

»Jedno od zapazenijih mesta zauzima i mit o Srbima kao nebeskom narodu. U njegovom
karikaturalnom S§irenju pored rezimskih medija ucestvovao je i jedan deo svestenstva SPC,
izvitoperavajuci sustinu teoloskog pojma nebeske Srbije, stavljajuci ga u kontekst politicke
borbe i nacionalisticke propagande. (...) ...Mitska uloga nacionalnog vode, takode je svojstvena
srpskoj kolektivnoj uobrazilji. Veliki deo naroda u Srbiji, Slobodana Milosevic¢a je u prvo vreme
njegove vlasti dozivljavao kao mesijanskog vodu koji treba da Srbiju i srpski narod izvede iz
visevekovne zaostalosti i porobljenosti. Kao coveka koji konacno Srbima treba da donese dugo
sanjanu i patanjama otkupljenu slobodu. ‘Slobu’ su mase pozdravile kao heroja i sveca, a u
skladu sa svojom novom ulogom modernog spasitelja, on je na proslavu doleteo helikopterom

i doslovce se spustio s neba“ (Gavrilovi¢ et al. 2009: 64-65).

Dizdarevi¢ smatra da srpski agresori na Republiku Bosnu i Hercegovinu ,,lazima
odrzavaju mit o sebi kao ‘nebeskom narodu’, o sebi kao ‘neporo¢nom’, ‘miroljubi-
vom’, i ‘pravednom narodu’, o svojoj ‘neustrasivosti’ i, iznad svega, o svojoj ‘ne-
pobjedivosti’. U velikim svjetskim dogadajima, u dostignu¢ima i ratovanjima oni
vide svoje uloge ne kako stvarno jeste ve¢ kako oni misle da jeste. Tvrde da oni imaju
najvecu zaslugu u ruSenju dviju najvecih svjetskih imperija — Osmanlijskog carstva
i Austrougarske monarhije, te fasisticke Njemacke* (1998: 35).

Zgodi¢ pledira tezu da ,,emancipatorski orijentirana znanost budi opasni gnjev
upravo zbog toga Sto djeluje osvjescujuce. Demistificiraju porijeklo i karakter te ma-
sovne srpske, hipnoticki snazne nesvjestice” (2005: 231). A ta hipnoticki snazna ne-
svjestica uzrokom je i povodom, izmedu ostalog, snazne i djelatne glorifikacije
zlo¢inaca i zlo¢ina. U tome je najizrazenija povezanost mitologiziranja i glorifikacije.
Jer, s nesvjesticom i glorifikacijom ,,srpski neonacizam prikriva vlastita zlodjela. Ma-
skiran u patriotske fraze na smrt bolesnom patetikom i s bestidnim ganu¢em prikazuje
svoje zlo¢ine kao €in nacionalne uzvisenosti, trijumf srpskog svjetsko-povijesnog po-
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slanja i pobjedu emancipatorskog srpstva (Zgodi¢ 2005: 231). Prema rije¢ima ame-
rickog povjesnicara Roberta Donije (Robert Donia), ,,slavljenje zlo¢inaca je znak da
je nacija ostala bez dobrih ljudi. Praznici, slavlja i spomenici su stolje¢ima pravljeni
kako bi slavili ‘velike’ 1 ‘dobre’ pojedinih nacija* (Donia 2020).

U Zelji za glorificiranjem svojih zlo¢inaca i zlo¢ina nad BoSnjacima, ,,soldati ‘bo-
sanskog Napoleona’ generala Ratka Mladica zele da zlo¢ine nad neduznim prikazu
kao pobjedu nad ‘ljutim’ i ‘dobro naoruzanim Turcima’, da uvjere svijet da su oni
‘Casni ratnici’, da su sr¢ani branioci ‘hriS¢anske Evrope’ od najezde ‘islamskog fun-
damentalizma’* (Dizdarevi¢ 1998: 35). A trebalo je mnogo vremena da se zapadni
svijet urazumi, da proradi zdravorazumska misao i pokrenu aktivnosti na zaustavlja-
nju zlo¢inackog agresorskog pohoda na Bosnu i Hercegovinu i Bosnjake. Trebalo je
mnogo rada i uvjeravanja Zapada u stvarne namjere agresora i zlo¢inaca.

Ohrabruje ¢injenica da se savremena, emancipatorski orijentirana znanost bori da
demaskira ta i takva mitologiziranja i instrumentaliziranja mitova u svrhu, izmedu
ostalog, i glorifikacije zlocina i zlo¢inaca.Tako se ,,¢uva pseudoznanstvenih konstruk-
cija“ (Zgodi¢ 2005: 231). Tu se posebno izdvajaju autori poput Adriana Hastingsa,
Pola Viljamsa (Paul Williams), Roja Gatmana (Roy Gutman), Normana Cigara, Bar-
tola i Slavena Letice, Marije Todorove i drugi. Emancipatorski orijentirana znanost
aktivno sudjeluje u ,,destrukciji tog najotrovnijeg samoljublja kojim se mimikriraju
zloCini genocida“(Zgodi¢ 2005: 231).Stati na kraj povezivanjima mitologije i glori-
fikacije svakako ¢e i u buduc¢nosti biti zahtjevan zadatak, kako znanosti, tako i Sire
drustvene javnosti. Jedino takvim emancipatorskim pristupom moguce se sacuvati
iracionalnosti i destrukcije do koje ta iracionalnost vodi.

4. NEKI PRIMJERI GLORIFIKACIJE ZLOCINACA U VISEGRADU

Niz je primjera iz prakse, kako onih iz dalje, tako i onih iz bliske proslosti, gdje se
zlo€in(c)i glorificiraju i mitologiziraju. U narativima koji se ¢esto koriste na Balkanu
u tome se narocito isticu primjeri glorificiranja i mitologiziranja srpskih zloc¢inaca,
gdje posebnu ulogu ima Srpska pravoslavna crkva (Tomani¢ 2001). Nezaobilazno je
prisustvo pravoslavne ikonografije kod doceka presudenih zlocinaca, kao i prisustvo
crkvenih velikodostojnika. Crkveni velikodostojnici su predvodnici liturgija i vjerskih
obreda posvecéenih zlo¢incima koji vise nisu medu Zivima. Osvestaju se mjesta gdje
su im podignute i otkrivene spomen-biste. Otvoreno slave zlocince kao navodne spa-
sioce srpskog naroda i “vjekovnih srpskih prostora®.
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U Bosni 1 Hercegovini postoji na desetine primjera glorificiranja presudenih ratnih
zlo¢inaca kroz davanje naziva ulicama ili javnim prostorima i institucijama po njima,
a sve s ciljem odrzanja revizionistickih narativa. O ovoj vrsti kulture sje¢anja posebno
su pisali autori poput Jana Asmana (Jan Assmann), Aleide Asman (Aleida Assmann),
te u Srbiji Todor Kulji¢. Kulji¢ u tom kontekstu naglasava da ,,instrumentalna marti-
rologija danas je upadljiva kod novih poslesocijalistickih rezima gde upozorenja na
zlo¢ine nad vlastitim narodom dominiraju ne samo u spomenicima nego i u literaturi.
Neraskidivu vezu licnog iskustva zrtve sa autenticno$¢u mesta stratiSta zamenjuje
muzej. Tu se dozivljaj postvaruje, secanje postaje umetnicki oblikovano, ali otudeno,
a zivu istoriju zamenjuje posredovana. U istoriografiji ovo posredovanje prate plan-
ska, ali 1 spontana iskrivljavanja. Nove mlade drzave grade iznova ili revidiraju
odozgo proslost, koja se prelama kroz izmenjene vizije pozeljnog drustva novih ge-
neracija” (2006: 122). Isti autor zakljucuje da, u kontekstu balkanskih drzava, ,,ma-
sovnu proizvodnju novih oslobodilackih tradicija prati masovno dizanje javnih
spomenika i ruSenje starih. Minulo secanje na slavnu antifasisticku istoriju zamenjuje
drugo, ne manje ponosno novo nacionalno secanje. Slavna istorija postupno prelazi
u antikvarnu. Opasnostima slavne i antikvarne istorije, Nice suprotstavlja koristi kri-
ticke istorije. Potpuno poricanje proslosti jeste opasno, jer vodi poricanju odgovor-
nosti. Ali zato treba rusiti slavne i antikvarne nacionalne vizije proslosti® (2006: 189).

S obzirom na trajnost, Asman (Jan Assmann) razlikuje dvije vrste kolektivnog
pamcenja: ,,(1) komunikativno pam¢enje koje se prenosi usmeno i obuhvata najvise
tri generacije, iza kojeg lezi ‘siva zona’ (porodic¢no, generacijsko se¢anje) i (2) kul-
turno pamcenje u kom se sadrzaji proslosti institucionalizuju u objektiviranu kulturu
1 opstaju znatno duze u vremenu (spomenici, praznici, muzeji)*“ (Echterhoff, Saar
2002: 6).Prema istom autoru, ,.kulturno pamcenje usmjerava se na fiksne tacke u pro-
Slosti. Ni u njemu se proslost kao takva ne moZe odrzati. Proslost se ovdje Stavise
zgrusava u simbolicke figure za koje prijanja sje¢anje. Pripovijest o ocevima, egzo-
dus, selidba kroz pustinju, osvajanje zemlje, egzil, neke su od figura sjecanja, koje
se o svetkovinama javljaju u liturgijskom obliku, osvjetljavaju¢i trenutnu situaciju
sadasnjosti. I mitovi su figure sje¢anja: razlika izmedu mita i historije je ovdje doki-
nuta. Za kulturno pamcenje nije bitna fakticna ve¢ prisjecana povijest. Moglo bi se i
re¢i da u kulturnom paméenju fakti¢na historija biva transformirana u prisjecanu a
time i u mit™ (Assmann 2005: 61).

PiSuéi o individualnom pamcéenju, Aleida Asman (Aleida Assmann) kaze da se
»sjecanja grade i u¢vrséuju tek u komunikaciji, u jezi¢noj razmjeni sa drugim ljudima,
a tesko je u toj konstataciji ne prepoznati sli¢nost sa dramom kao formom koja zivi
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od ljudskog dijaloga.* Nadalje, ista autorica upozorava na ,,mo¢ sjecanja kao onoga
$to ljude Cini ljudima* (Assmann 2011: 23).

Prethodne teorijske napomene neophodne su da bi se osvijetlio fenomen glorifi-
kacije u izopacenoj kulturi sje¢anja koja kao neupitne “nacionalne junake® i “Cuvare
srpstva“ slavi i glorificira Drazu Mihailovi¢, popa Momc¢ila Duji¢a, Radovana Kara-
dzi¢a, Ratka Mladica... ,,Vlasti iz politiCkog entiteta Republike Srpske i dalje negiraju
genocid 1 veliaju osudenog ratnog zlocinca Karadzica. Tretiraju ga kao heroja, do-
djeljuju se medalje... Europski parlament najostrije je osudio genocid u Srebrenici i
odbacio ‘svako poricanje, relativizaciju ili pogresno tumacenje’. Akcije vlasti Repu-
blike Srpske Stete sje¢anju na zrtve i izgledima za pomirenje u Bosni i Hercegovini‘
(https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/E-8-2019-001878 EN.html)

Ovom prilikom, fokusirat ¢emo se samo na neke od primjera zlocinaca koji se i
danas slave i veliaju kao heroji i to na primjeru grada Visegrada kao studije slucaja.

Svakako, u samom vrhu takvih zlo€inaca je Dragoljub Draza Mihailovi¢, voda
Ravnogorskog ¢etnickog pokreta u Drugom svjetskom ratu. Svake godine se u Vise-
gradu okupljaju i postrojavaju pripadnici i simpatizeri Ravnogorskog ¢etni¢kog po-
kreta na godiSnjicu hapsenja (13. mart) ovog Cetnickog generala i zlo¢inca iz Drugog
svjetskog rata. To predstavlja jo§ jedan u nizu dokaza da su cetnicka ideologija i po-
litika jos uvijek Zive i da imaju svoj kontinuitet. Nakon postrojavanja u samom centru
grada, poklonici odlaze u mjesto Dobrun kod ViSegrada, na lokalitet Drazevina. Tu
se nalazi spomen bista zlo¢inca Mihailovic¢a. Na okupljanju i postrojavanju pripadnika
Ravnogorskog ¢etnickog pokreta 10. marta 2019. godine na Trgu palih boraca u Vi-
Segradu, jedan od pripadnika tog pokreta je uzeo gusle i, zajedno sa jos nekoliko pri-
stasa, poceo pjevati Cetnicku pjesmu kojom se direktno poziva na buduca klanja i
ubijanja Bosnjaka. Stihovi pjesme glase:

Bice opet pakao i krvava Drina

Evo idu cCetnici sa srpskih planina

(https://www.youtube.com/watch?time continue=16&v=YPo4naTUrBO0)

Svi prisutni su bili obuceni u tradicionalne crne Cetnicke uniforme, koje mnoge
prezivjele Bosnjake podsjecaju na vremena stravicnog stradanja.

Zloc€inci - Cetnici Dragoljuba Draze Mihailovica su ubili preko 3.000 Bosnjaka-
Muslimana na podrucju Visegrada u periodu od 1941. do 1945. godine. U kontinuitetu
su nad Bosnjacima vrseni brojni zlo€ini protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava,
a §to, pored ostalog, dokazuje i slu¢aj Hasana Tufekéié¢a. Cetnici Draze Mihailo-
vica su ,,1943. godine, na istom mjestu i u isto vrijeme, na Visegradskoj ¢upriji,
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ubili ¢ak desetero djece i suprugu visegradskog Bosnjaka Hasana Tufekc¢ica, rodenog
1905. Ubili su mu pet sinova i pet kéeri. Od petero djece iz drugog braka, srpski
zloc¢inci su mu 1992. ubili troje, koja su nosila imena ubijene brace i sestara u
Drugom svjetskom ratu. Dakle, u dva rata (Drugom svjetskom ratu i agresiji na
Republiku Bosnu i Hercegovinu) ¢etnici su ubili trinaestero djece i suprugu Hasana
Tufekc¢ica® (Kuka 2019: 31). Sam ¢in postrojavanja pripadnika Ravnogorskog
cetnickog pokreta u Visegradu i pjevanje uz gusle pjesama koje pozivaju na nove po-
kolje, prac¢eno nezaobilaznom cetnickom ikonografijom (kokarde, ordeni, zastave,
amblemi) ocigledan je pokazatelj slavljenja navedenog, ali i svih drugih pocinjenih
zlo¢ina nad Bosnjacima.

Jedan od najvecih zlocinaca koji je odgovoran, pored ostalog, i za spaljivanje
preko 120 zivih civila bosnjacke nacionalnosti u Visegradu je Milan Luki¢, u Haskom
tribunalu osuden na dozivotnu kaznu zatvora (ICTY, Predmet br. [T-98-32/1-A). Spa-
ljivanje civila u Pionirskoj ulici i na Bikavcu u Visegradu sudije Haskog tribunala su
okarakterizirali kao ,,najgore oblike necovjecnih postupaka jednog covjeka prema
drugom* (ICTY, Predmet br. IT-98-32/1-T). Medutim, i pored takvih okrutnosti i
monstruoznosti koje je osobno ¢inio, Milan Luki¢ se slavi u danasnjoj Srbiji i entitetu
Republika Srpska kao jedan od najvecih srpskih junaka. Naime, ,,njegova se knjiga
promovira u hramu Svetog Save u Beogradu i u Kulturnom centru Pale (Isto¢no Sa-
rajevo) i naveliko reklamira s namjerom dokazivanja kako nije kriv. Na internetu se
veli¢aju njegov ‘lik i djelo’ uz poznatu ¢etnicku pjesmu ‘Beli or’0’, naziva ga se ‘He-
rojem Visegrada’ (Pinter 2017: 1). Izdavac knjige je Srpska radikalna stranka u Sr-
biji, s ciljem 1 motivom “preispitivanja presude®. U Srbiji je promocija knjige odrzana
u parohijskom domu Hrama Svetog Save u Beogradu (https://www.slobodna
evropa.org/a/srbija_milan_lukic knjiga promocija_ratni zlocini visegrad/24288165
.html). Evidentno je kako je Crkva dala punu podrsku ovom ¢inu.

Milan Luki¢ nije jedini monstrum i zlo€inac iz Visegrada koji se u tom gradu i
Sirom entiteta Republika Srpska, pa i Republike Srbije, slavi i glorificira. Rame uz
rame u vrSenju zlo¢ina nad Bosnjacima u ViSegradu bio je i Mitar Vasiljevi¢. Njega
je Haski tribunal pravosnazno osudio za krivi¢no djelo zlo¢ina protiv covjecnosti na
kaznu zatvora u trajanju od 15 godina. (ICTY, Predmet br. IT/P.I.S./825-t). On je
nakon 10 godina odsluzene kazne pusten na slobodu. Po povratku iz zatvora u Vise-
gradu je do¢ekan kao heroj, uz pripremljen i organiziran masovan docek i prepozna-
tliiva cetnicku ikonografiju, pjesme i javne govore (https://www.slobodna
evropa.org/a/visegrad_vasiljevic_zlocin/2051078.html).
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Visegrad je postao prepoznatljiv po slavljenju zlo¢inaca zahvaljuju¢i i Dragisi
Masalu, profesionalnom oficiru JNA i general-potpukovnik tzv. Vojske Republike
Srpske. Odlikovan je Medaljom za vojne zasluge, Ordenom za vojne zasluge sa sre-
brnim macevima, Ordenom rada sa srebrnim vjencem i Ordenom Karadordeve zvi-
jezde drugog reda.Preminuo je u martu 2017. godine. Posebno je ostao upamcen po
genocidnom naredenju za daljnja agresorska djelovanja u operaciji “Zvijezda 94,
od 11. aprila 1994. godine, kada je ispoStovao naredbu ratnog zlo¢inca Ratka Mladica
u kojoj je izmedu ostalog stajalo “Gurajte energicno naprijed, ne osvr¢ite se na ovo
Sto se oko nas deSava. Turci moraju nestati sa ovih prostora“ (AllZ, Inv. br. 2-3960).
Ova naredba je samo jedan u nizu dokaza o tome kako se Masal predano ukljucio u
najokrutnije zlo¢ine i progon nesrpskog stanovnistva iz doline Drine. Masovna ubi-
stva, sistemati¢no protjerivanje lokalnog stanovnistva i plansko uniStavanje njihovih
kulturno-povijesnih spomenika i vjerskih objekata obiljezili su njegov ratni put. Ve-
¢ina tih zlo¢ina je ucinjana upravo u vrijeme dok je Dragisa Masal obavljao duznost
komandatna Takticke grupe “Visegrad“. Njemu u cast, u Gornjem Vardistu kod Vi-
Segrada, u kompleksu “Krstic¢a dvori® Vojkan Krsti¢, nacelnik Centra za spaSavanje
Srbije, je 2019. godine podigao spomen bistu.

Sva navedena ponaSanja i postupci potvrduju da ,,muzeji, arhivi, praznici i spo-
menici jesu mesta se¢anja na kojima se stalno iznova kombinuju materijalni, funk-
cionalni i simbolicki aspekti proslosti i time reguliSe prisustvo proslosti u sadasnjici.
Spomenici, crkve i nazivi ulica imaju narocit simbolic¢an smisao i sluze kao prostorne
koordinate osecaja pripadnosti. Pazljivijom analizom ovih simbola mozZe se odgovo-
riti na pitanja ko zeli Cega da se se¢a i zasto? U BiH se od 1990-ih nacionalni prostori
Srba, Hrvata i Bo$njaka sve upadljivije obelezavaju crkvama. Na delu je novi sim-
bolicki restaurativni udar. Ljudi stvaraju nova mesta se¢anja, vezuju za njih li¢ni na-
cionalni identitet, pravdaju¢i pravo na prostor izmisljanjem tradicija u sklopu
najslozenije izmisljene idejne tvorevine — hri¢anstva. Na taj nacin vlastita zajednica
raspoznaje se preko mesta secanja, pa se osobene istorije naroda integriSu u osobene
geografije naroda. Stavise, prostori postaju sveti, identitetski neotudivi. Koreografija
vlasti smesta se u izmisljenu nacionalnu i versku istoriju i uklapa u imaginarnu geo-
grafiju® (Kulji¢ 2006: 118).

U nizu poteza kojima se glorificiraju zlo€ini poc¢injeni u Visegradu veliku paznju
je privuklo dodijeljivanje “Velike nagrade Ivo Andri¢* Peteru Handkeu, austrijskom
knjizevniku i dobitniku Nobelove nagrade za knjizevnost 2019. godine. Radi se o ¢o-
vjeku koji je svojim pisanjem i djelovanjem direktno stao na stranu rezima Slobodana
Milosevica, te kasnije u svojim djelima negirao presude medunarodnih sudova da je
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u Srebrenici izvrSen genocid nad Bos$njacima. Indikativno je da je ba§ ViSegrad iza-
bran kao mjesto slavljenja negatora zlo¢ina i genocida nad Bosnjacima, a nagradu
mu je urucio reditelj Emir Kusturica.

O otvorenom negiranju zloc¢ina i podrsci rezimu Slobodana MiloSevica od strane
Petera Handkea pisala je jos 2007. godine francuska spisateljica i scenaristica Luis
Lambri§ (Louise L. Lambrichs). Ona, pored ostalog, naglasava da ,,kao eho i kao
ogledalo poricanja stvarnosti, $to se moze procitati u djelu Handkea, Nikad vise ne-
¢emo vidjeti Vukovar omogucuje da se ¢uje kolektivno poricanje, na kome je zasno-
vana srpska nacionalisticka propaganda, i oko koga se artikulirao evropski i svjetski
scenarij o ovome ratu, poricanje koje takoder djelomicno objasnjava, ali ipak ne
opravdava, neprilagodene reakcije Evropljana i Amerikanaca® (Lambrichs 2007: 26-
27). U ovom primjeru Visegrad je detektovan kao mjesto gdje se u postratno doba,
kada bi se trebao afirmisati suzivot, dobri medunacionalni i meduljudski odnosi, glo-
rificiraju ne samo pocinioci nego i negatori pocinjenih zloc¢ina.

Ovo su samo neki od primjera kako se na mikrolokaciji grada Visegrada slave
zlo€inci kao heroji srpstva i srpskog naroda, kako oni koji nisu vise zivi, tako i oni
koji su jos zivi.

5. MOGUCNOSTI ODMAKA OD ZLOCINA I ZLOCINACA

Da bi se uopcée govorilo o moguénostima i Sansama odmaka od zlo¢ina i zloc¢inaca,
neophodno je odgovoriti na nekoliko pitanja, a to su: da li se i koliko radi na odmaku
od zlo¢inaca i zlo€ina; koliko su pojedinci spremni biti izvan toga okvira nametnutog
od strane politike, ideologije, pa i religije; koliko i da li uop¢e drzava radi na tome;
kako se obrazuju i usmjeravaju mlade generacije, da li ima napretka u tom pogledu?
Sve su ovo pitanja prisutna u drustvima koja se suocavaju s prosloscu, pa tako i bo-
sanskohercegovackom drustvu.

Izrazito je vazno napraviti ,,mentalni odmak od zlocina i zlo€inaca i ne dopustiti
da opterecuju cijeli kolektivitet. Nema nasih i njihovih zlo¢ina. Postoje samo zlocini
i zlo€inci (dakako, uz sagledavanje svih okolnosti, uzimaju¢i kao jedino mjerilo istinu
i ¢injenice — bilo da je rijec o djelima pojedinaca ili cjelini dogadaja i procesa) (Pinter
2017: 2).

Medutim, kada su u pitanju predstavnici Srba u entitetu Republika Srpska, kao i
vlasti u susjednoj Republici Srbiji, primjecuje se kako su oni jo§ uvijek na pocetku,
kao da se rat vodi i u miru, samo s drugim sredstvima. Permanentno se radi na negi-
ranju istine, negiranju pocinjenih zlo¢ina, ukljucujuéi i haskim presudama dokazani
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genocid nad Bosnjacima u “sigurnoj zoni UN-a“ Srebrenici, jula 1995. godine. Ne
priznaju se ni ,,elementarne istine o naravi rata koje su ve¢ odavno ¢injeni¢no doka-
zane i toliko ocite da ih je gotovo suvisno ponavljati, pa kako onda ocekivati bilo
kakav objektivan odnos prema drugim aspektima tog sukoba, pa i prema zlo¢inima
koji su evidentno i bez ikakve dvojbe pocinjeni u ime srpskog naroda, Srbije i pra-
voslavlja?” (Pinter 2017: 2).

Zabrinjava ¢injenica da su glavni ko¢nicari odmaka od zlocina i zlo¢inaca kod sr-
pskog naroda, pored vodecih politicara, i vjerski poglavari Srpske pravoslavne crkve.
Umjesto da budu nosioci duhovnog preobrazaja i zagovornici osudivosti i krivice
svih zlo¢inaca ma kom narodu pripadali, oni su sve vise nosioci glorificiranja zloCina
i zlo¢inaca. To se moze najbolje vidjeti iz njihovog prakti¢nog djelovanja i ponaSa-
nja.Pokazalo se da su prognoze onih koji su vjerovali i nadali se da ¢e vrijeme ipak
“uciniti svoje* i doprinijeti da se dode do odmaka od zlocina i zlo¢inaca, barem do
sada, neodrzive i netacne. A nije mali i zanemariv period koji je proSao nakon agresije
na Republiku Bosnu i Hercegovinu (vise od 25 godina). Najbolji dokaz za to jeste
upravo mikrolokacija grada Visegrada. Je li stoga ocekivati da ¢e u dogledno vrijeme
i presudeni zlo¢inac Milan Luki¢ u Visegradu dobiti svoju bistu.

Dosadasnje aktivnosti koje su usmjerene na razvoj i afirmiranje kultura dijaloga
i medusobne tolerancije, koje su se pokusavale nametnuti kao moguéi instrumenti,
nisu se u konacnici pokazali dovoljno jakim i efikasnim odgovorima na glorifikaciju
zlo¢ina i zlo¢inaca. Nije uspio ni Haski tribunal. Barem ne u sredinama poput Vise-
grada, ali i nizu drugih mjesta Sirom entiteta Republika Srpska i drzave Srbije.
Ocigledno je da su mnogo jace snage i ideje koje se stalno reanimiraju mitovei u
tu svrhu organizuju dogadaje, okupljanja, govore... Od sustinskog je znacaja da se
,sankcionira poricanje i minimiziranje svih ratnih zlo¢ina koje su sudovi potvrdili.
Da niko ne moze glorificirati nijednog osudenog ratnog zloc¢inca. Da su zrtve, bez
obzira na njihovo porijeklo, prepoznate, i da je zloCin, bez obzira na to gdje je poci-
njen, prihvacen, shvacen i da se smatra pogresnim, bez izgovora, bez ‘ali’** (Gacanica,
Finkeldey 2019: 6).

Moguce rjeSenje bi trebalo traziti kroz obrazovni sistem i akademsku zajednicu.
U tome znacajnu podrsku mogu pruziti i medunarodne organizacije i institucije, kroz
aktivno ucesc¢e u stvaranju uvjeta da se buduce generacije i narastaji obrazuju za ot-
klon od zlo¢ina i zlo¢inaca. Sistemski razradenim pristupom to bi se moglo i postici.
lako podijeljen, obrazovni sistem u Bosni i Hercegovini bi mogao postati platforma
izgradnje nove budu¢nosti, vodene idejama prakticiranja zajedniStva i tolerancije, a
ne glorifikacije zlo¢ina i zlo¢inaca iz krvavih ratova. Demokratska obrazovna politika
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1 emancipatorski orijentirana akademska javnost trebaju postati voljnom i sposobnom
u osmisljavanju institucionalnog obrazovnog i istrazivackog okvira za preveniranje
zlotvornih ambicija, ukljucujuéi i glorifikaciju i negaciju zlocina i zlo¢inaca. Demo-
kratska obrazovna politika i akademska zajednica trebaju, takoder, biti nosioci dru-
Stvene kritike pojava glorificiranja i poricanja, negacije i kreiranja putanja za otklon
od takvih zlo¢inackih ponasanja i djelovanja.

6. ZAKLJUCAK

Vrijeme u kojem Zzivimo je vrijeme sveprisutnih narativa i ponasanja koji bestijalno
1 bestidno pocinjene zlo€ine i njihove izvrSioce (zlo¢ince) glorificiraju, hvale, prika-
zuju uzorima i nacionalnim herojima. I poslije sveg zla koje su za sobom ostavili,
stvara se atmosfera kontinuiranog glorificiranja zlo¢inacai poc¢injenih zlo¢ina. Od
strane znacajnog broja pojedinaca i skupina u redovima srpskog naroda u entitetu
Republika Srpska i u Republici Srbiji se planski i sistemski radi na afirmiranju ‘he-
rojstva’ zlo€inaca. U tu svrhu se koriste provjereni instrumenti poput glorifikacije
zlo€inaca, dehumaniziranja zrtava... Kroz prezentiranu studiju sluc¢aja — primjer Vi-
Segrada, kao jednoj mikrolokaciji/gradu u kome je od strane srpskog agresora i zlo-
¢inaca pocinjen genocid nad BoSnjacima u periodu 1992-1995, pokazano je kako se
u mirnodopsko vrijeme koriste navedeni instrumenti. To se, kako smo vidjeli u pret-
hodno opisanim primjerima i djelovanjima pojedinaca i skupina iz reda srpskog na-
roda, ¢ini uz ucesce politickih i vjerskih duznosnika i institucija.U tako ukorijenjenom
i uraslom nacionalnom ponasanju, gotovo pa je nemoguce raditi na stvaranju otklona
od po¢injenih zloéina i zlo¢inaca. Cinjenica je da se radilo i radi na tome, ali rezultati
su gotovo zanemarivi. | dok se ocekivalo da ¢e se s protekom vremena svijest koja
glorificira zlo€ine i zloCince blijedjeti i nestajati, ipak stvarnost pokazuje sasvim dru-
gacijusliku. Uz pomo¢ institucija, medija, navodnih nevladinih organizacija i udru-
zenja, kao i neformalnih skupina, permanentno se radi na glorifikaciji zlocina i
zlo€inaca. Ono $to do sada nije dovoljno iskoristeno kao moguci odgovor na takvo
stanje, jeste obrazovanje, tj. obrazovni sistem i akademska zajednica. Mada ionako
sam po sebi podijeljen i rasparcan, uz adekvantu medunarodnu podrsku, sistem obra-
zovanja i akademska zajednica bi se mogliunaprijediti. Ozbiljnim nastupom, uz klju-
¢nu ulogu medunarodnih aktera i drzave, obrazovni sistem i $ira empancipatorski
orijentirana zajednica u Bosni i Hercegovini bi mogli postati mjestom i izvorom ideja
zajednisStva, tolerancije i konacnog otklona novih generacija od zlo¢ina i zloCinaca.
Neophodno je proaktivno raditi na drzavnoj demokratskoj obrazovnoj politici i an-
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gazmanu akademske zajednice, kao alternativama i vlastitom odgovoru na djelovanja
koja sa sobom nosi glorifikacija i negacija. To podrazumijeva usvajanje obrazovnih
zakona na drzavnom nivou, zajednic¢kih obrazovnih programa, implementiranje za-
jednickih neformalnih oblika edukacije, identificiranje i afirmiranje zajednickih i do-
dirnih tacaka, kao i potporu, posebno organizacijsku, koordinacijsku i financijsku od
strane medunarodnih institucija.
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GLORIFICATION OF CRIMES AND CRIMINALS
(INSTANCE BOSNIA AND HERZEGOVINA)

Summary:

Glorification is more and more present nowadays, also like denial crimes committed. Thereby they want
to relativize crimes, falsify all historical events, and ultimately try to equalize criminals with the victim.
Glorification, revisionism, and disclamation become so important. Criminals and their bad deeds are
presented as heroic, mythical, and ideal. They introduce themselves as leaders, representatives, and sons
of the best from the nation where they come from. Instead of shame and confrontation society with
criminals and their crimes, they are celebrated, respected, and elevated to the greatest human values.
This is a paradox of the modern world. The analysis of relevant documentation (documents of the so-
called Army of republic Srpska ICTY, judgments, reference literature in the subject area....) will be an
attempt to explain the topic of glorification. Offering solutions to possible deviations from the permanent

glorification of crimes and criminals has become a challenge of the modern age.
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