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Odnos nastavnika i ucenika u obrazovnim institucijama je ureden razli¢itim zakonima i
pravilnicima koji su pretpostavka efikasnijeg provodenja edukacijskih procesa uz aktivno
sudjelovanje ucenika. Razvijena i afirmirana dje¢ja prava dodatno doprinose stvaranju
kreativnog i poticajnog okruzenja u skolama. Tako se kreira motivirajuéa sredina u kojoj su
ucenici potaknuti za daljnji razvoj i u¢enje. Cilj ovog istrazivanja je bio ustanoviti do koje mjere
su razvijeni stavovi nastavnika glede djecjih prava ucenika u srednjim Skolama u Bosni i
Hercegovini i Hrvatskoj te ispitati postoje li razliite percepcije djecjih prava u zemljama
obuhvaéenim istrazivanjem. Uzorak sacinjavaju 112 nastavnica i nastavnika iz Bosne i
Hercegovine i Hrvatske, od toga 72 iz Bosne i Hercegovine i 40 iz Hrvatske. Instrument koji je
koristen u istrazivanju je modificirani upitnik iz objavljenog istrazivanja ,,Stavovi nastavnika i
ucenika glazbene Skole o postivanju participativnih prava uc¢enika u nastavi sviranja glazbenog
instrumenta® autora Davora Brdanovi¢a. Analiza podataka je provedena pomocéu SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) racunalnog programa. U obradi dobivenih rezultata
su upotrijebljeni deskriptivni i inferencijalni statisticki postupci: deskriptivni pokazatelji
centralne tendencije i rasprsenja te postupci za utvrdivanje povezanosti izmedu varijabli (ovisno
o obliku utvrdenih distribucija, Pearsonov ili Spearmanov koeficijent korelacije) i razlika izmedu
skupina (ovisno o obliku utvrdenih distribucija, t-test i F-test ili Mann-Whitney U-test). Rezultati
ukazuju na dominantnu homogenost u domenu odgovora nastavnog osoblja iz Bosne i

Hercegovine i1 Hrvatske vezano za postivanje djecjih prava ucenika u nastavi §to moze biti
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uvjetovano sli¢nim razvojnim polazistima edukacijskih sistema u ove dvije zemlje. Analizirajuci
rezultate poznavanja posebnih djecjih prava te poznavanje dokumenata koji Stite djecja prava
uoceni su ozbiljni deficiti koji ukazuju na nedovoljnu obrazovanost uzorka — nastavnog osoblja

u $kolama i zemljama obuhvaéenim ovim istrazivanjem.

Kljucne rijeci: u€enici; nastavnici; skola; djecja prava ucenika

UvOD

Kao i sva temeljna ljudska prava tako i prava djece svoje uporiste pronalaze u istom,
duboko humanom odredenju, a deklarirana su 1989. godine kroz Konvenciju o
pravima djeteta, ¢ija je osnovna namjera potaknuti promjenu u promisljanju o pravima
djece sa zastitnickoga pristupa prema njihovoj aktivnoj ulozi, odnosno afirmaciji
uloge djeteta kao nositelja vlastitih prava. Opcenito prihvac¢eno demokratsko
postignuce osnazivanja svih dionika drustvenog Zivota na taj nacin svoj novi vid
pronalazi i u polju prava djece.

Za konkretnu provedbu prava djeteta potrebno je, nakon odredenog propisa ili
deklaracije opceg ili posebnog karaktera, njegovog implicitnijeg ili eksplicitnijeg
duha ili namjere, donijeti set provedbenih dokumenata takticko-operativne razine i
namjene, koji nazivamo obrazovnim politikama. Sam izraz obrazovne politike nije
odreden isklju¢ivo propisanim nacelima i akcijama koje je potrebno slijediti, nego
ga treba promatrati kao dinamican, a ne stati¢an proces (Trowler 2003). Drugim
rije€ima, 1 nakon definiranja samih politika potrebno je stalno operativno
prilagodavanje dinamickim promjenama tako visoko interaktivnoga procesa kao $to
je odgojno-obrazovni rad.

DJECJA PRAVA

Ostvarivanje ravnopravnosti djece i odraslih, prava na izrazavanje misljenja kao i
definiranje ostalih prava djece je zapoéelo sa Zenevskom deklaracijom o pravima
djeteta (1924). Ratifikacijom konvencije o pravima djeteta (UN 1989) svaka drzava
koja je to ucinila se obavezala na provedbu nacela konvencije na svom podrucju
nadleznosti. Predmeti ovakvih konvencija su djecja prava na zdravstvenu njegu i
socijalnu zastitu, tjelesni i duhovni razvoj, pomo¢ u nevolji, ishranu, zastitu od
iskoristavanja i potporu u razvoju djetetove svjesnosti o vlastitim sposobnostima.
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Ljudska prava se kontinuirano nastoje snazno podupirati i Op¢om deklaracijom
UN-a o ljudskim pravima (1948), koja i djeci osigurava slobodu i jednakost samim
rodenjem, zabranjuje ropstvo, mucenje ili poniZzavanje i osigurava njihovu zastita
pred sudom. Nadalje, Deklaracija o pravima djeteta (1959) daje principe osiguravanja
sretnog djetinjstva. Nacionalno shvacanje prava djeteta u razli¢itim socijalnim i
kulturnim kontekstima ovim op¢im nastojanjima sve vise dolazi u srediste pozornosti
i potice sve kvalitetnija pojedinacna rjeSenja. Donosec¢i Konvenciju o pravima djeteta
(1989) UN je dao osnovni poticaj za razradu brojnih dokumenata operativne prirode.
Usvajanjem Svjetske deklaracije o opstanku, zastiti i razvoju djece (1990) donijet je
i plan djelovanja za primjenu koji podrazumijeva objedinjavaju¢i dokument ,,Svijet
dostojan djece”, koji afirmira principe postupanja u skladu s djetetovim najboljim
interesima, ukidanje diskriminacije, jednako vrednovanje prava iznoSenja misljenja
djeteta, povecano ulaganje u djecu realokacijom javnih sredstava, poboljSanje
zdravstvenog statusa djece, zdravou prehranu, zastitu djece od rata, nasilja,
izrabljivanja bolesti, zlostavljanja, zanemarivanja, kao i oCuvanje okoliSa za buduce
generacije. lako je u Bosni i Hercegovini i Republici Hrvatskoj znacajan broj propisa
donesen s izri¢itom namjerom zastite djecjih prava, a ona su ukljuc¢ena u jos veci broj
drugih propisa, joS uvijek se razina njihove zastite ne smatra postignu¢em s kojim
bismo bili zadovoljni. U borbi protiv brojnih problema u promicanju i zastiti prava
djece treba postojati i posebna institucija pravobranitelja za djecu s ulogom nadzora
provedbe propisa s motriSta izvrSenja preuzetih obaveza od strane drzavnih tijela.
Medutim iz redovnih izvijes¢a koja ova institucija podnosi jo$ uvijek su vidljivi
propusti, ¢esto u podrucju odgoja i obrazovanja, koji se odnose na diskriminaciju,
postivanje slobode misli, savjesti i vjeroispovijesti te nasilje medu djecom.

PARTICIPATIVNA PRAVA UCENIKA

Svaka se drzava potpisom Konvencije Ujedinjenih naroda o pravima djeteta obvezuje
podupirati prava participacije djece i mladih, ali iako postoje snazni filozofski, pravni
i politicki argumenti za poticanje sudjelovanja mladih, Skolska politika i praksa Cesto
iskljucuju djecu iz procesa donosenja odluka. Inovativna, participativna uloga djece
koju zagovaraju Steiner i Alston (2000) te Stasiulis (2002) isti¢e da vaznost odredaba
konvencija ne lezi samo u obavezi uzimanja misljenja ucenika primjereno dobi, ve¢
iu prihvacanju djece prema sposobnosti donosenja smislenih odluka.

U skolama je mozda najzahtjevniji izazov ostvarivanje participativnih prava
(Howe i Covell 2000) uglavnom zato sto su skole tradicionalno usvojile hijerarhijski
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model rada prema kojem su svi odgovorni za donosenje vaznih odluka u vezi sa
Skolskom politikom i praksom, osim onih na koje se to najviSe odnosi — samih
ucenika. Ucitelji se uglavnom odlucuju za one strategije poucavanja u kojima oni
imaju mo¢ oblikovanja okruzenja za ucenje. U ovom tradicionalnom modelu obra-
zovanja mladima je tesko sudjelovati u procesima donosenja odluka jer se od odraslih
ne trazi da dijele mo¢ s mladima (Bickmore 2001). Skole, kao mali modeli demo-
kratskoga drustva, oponasaju ideale sudjelovanja, tako da ucenici usvajaju vjestine i
sposobnosti potrebne za demokratsko gradanstvo.

Snaga primjene participativnih prava proteze se dalje od samoga donoSenja
odluka. Ako mladima omogucimo sudjelovanje u odluc¢ivanju, omogu¢avamo im da
istovremeno uce i iz posljedica svojih odluka, a to je iznimno vazan mehanizam
samoucenja. Mudro kombinirano poticanje autonomije i zastitnickog pristupa, koji
nece gusiti slobodu djece, zadrzava najbolje od oba pristupa. Kada ucitelji primjenjuju
ucenicka participativna prava, a Skole njeguju gradanske vrline kao §to je partici-
pacija, uCenici uce kako postati odgovorni gradani, a drustvo ima vecu Sansu da se
demokratizira.

White (1996) vjeruje da Skole mogu pomo¢i u njegovanju demokratskog samopo-
Stovanja i gradanskih vrlina pruzaju¢i uc¢enicima priliku da sudjeluju u procesima
donosSenja odluka u $koli, u skladu s njihovom razinom zrelosti te tako istovremeno
razvijajuci osjecaj odgovornosti i sklonost ka analizi posljedica odluc¢ivanja u ranoj
dobi na jednostavnijim primjerima, dok su ulozi i posljedice jos relativno mali. Kad
ucenici osjete povjerenje u donosenju odluka prozima ih osjecaj postovanja, samopo-
Stovanja i ljudskog dostojanstva §to su osnovna obiljezja demokratskoga gradanstva
i predstavljaju osobnu odrednicu koja se shvaca i stiti kao znacajna steCevina.

Konvencija deklarira Cetiri osnovna prava sudjelovanja koja skole i ucitelji trebaju
utjeloviti: ¢lanak 12. navodi da djeca imaju pravo izraziti se i da se njihovo misljenje
¢uje u odlukama koje ih se ti€u; prema clanku 13. mladi takoder imaju pravo izra-
zavati svoje stavove i primati ili slati informacije putem bilo kojeg medija, ukljucujuci
tisak, umjetnost ili usmenu predaju; ¢lanak 14. kaze da djeca imaju pravo na slobodu
izrazavanja, misljenja, savjesti i vjere; ¢lanak 15. daje djeci i mladima pravo na
susrete s drugima te uclanjivanje ili osnivanje vlastitih udruga. U skladu s tim,
nastavnici i administratori mogu pomo¢i ucenicima u njihovim nastojanjima da
osnuju klubove i udruge koje zadovoljavaju obrazovne, kulturne, politicke i drustvene
potrebe ucenika.

lako argument kognitivne nejednakosti izmedu odraslih i mladih implicira
neravnotezu mo¢i u procesu donosenja odluka, ucitelji mogu pomo¢i u€enicima da
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kroz vodeno sudjelovanje njeguju i razvijaju razumijevanje i predispozicije za stavove
potrebne za demokratski nacin Zivota. Budu¢i da drustvo oblikuje Skole kakve treba,
a Skole daju drusStvu pojedince kakve ono treba to je znacaj pozitivne prakse
participativnih prava ve¢i. Samim time i objektivno stanje primjene participativnih
prava moze posluziti kao indikator demokratske razvijenosti samih drustava u kojima
Skole djeluju. Kako bi razvili participativna prava i demokraticne strategije pouca-
vanja ucitelji najprije moraju i sami biti potpuno svjesni participativnih prava svojih
ucenika i u pogledu strucne podloge i u pogledu moralne snage i ljudske potrebe.

ODGOJNO-OBRAZOVNI SUSTAV I DJECJA PRAVA

Pravo na obrazovanje je temeljno djecje pravo proizaslo iz Ustava, koji ga odreduje
kao temeljno kulturno pravo, pravo na slobodu i socio-ekonomsko pravo. Obrazovne
politike pojedinih drzava u sebi sadrze utjecaj svjetskih kretanja. Prema Tomasevski
(2001) obrazovne politike su odraz trzi$nih kretanja. Kao primjer protezanja ove vrste
prava Cesto se uzima politika besplatnog obrazovanja do odredene razine, ¢ime vlade
pojedinih drzava prenose i primjenjuju nacela sukladna medunarodnim deklaracijama
o ljudskim pravima djeteta. Obrazovna inkluzija je dio svjetske vizije kao koncept
uvazavanja i poticanja razlicitosti i raznolikosti, druStvene jednakosti te promicanja
integracije djece s poteSko¢ama u redovne procese u najve¢oj mogucoj mjeri.
Diskriminacija je prevenirana propisima uredenih drzava te prihvac¢anjem meduna-
rodnih propisa ¢emu su dobri primjeri npr. Europska konvencija o ljudskim pravima
ili Povelja Europske unije o temeljnim pravima (Agencija EU za temeljna prava i
Vije¢e Europe 2016). Usprkos svim dobrim namjerama u Skolama EU jo§ uvijek
postoji neprihvatljiva pojava segregacije djece po odredenim kriterijima, npr. Roma
ili djece azilanata (Agencija EU za temeljna prava i Vijece Europe 2016).
Ratificiraju¢i sve medunarodne konvencije i deklaracije o dje¢jim pravima Republika
Hrvatska kao i Bosna i Hercegovina su se obavezale na njihovu duboku primjenu sve
do obrazovnih politika kao i na promjenu paradigme koja mozda s tim nacelima nije
sukladna. Od problema u praksi treba istaknuti nedostatnu potporu za ucenike s
potesko¢ama kroz pomoc¢nike u nastavi ili veca ulaganja u usavrSavanje ucitelja.
Jednaku sudbinu dijele i ucenici s invaliditetom kroz arhitektonske barijere. Za
primjer se uzima podatak da u SAD-u 96% ucenika s potesko¢ama pohada redovne
Skole, odnosno redovne Skolske odjele, a samo 4% izdvaja se u specijalizirane
ustanove zbog vece razine poteSkoca. Postoji i dodatni fond sati nastave kao vid
povecane brige i potpore radu ovih uc¢enika. Oko 50% ucenika s poteskocama provede
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viSe od 80% vremena u primarnom razrednom odjeljenju (U. S. Department of
Education, Office of Special Education and Rehabilitative Services 2008).

Primjer zakona koji brine o djeci s poteskocama, ali i o djeci koja pokazuju losije
rezultate na testiranjima je Elementary and Secondary Education Act (1965), koji
uspostavlja okvire financijske perspektive Skola, ali i polaznu pretpostavku o
sposobnosti svakog djeteta, kao i obavezu obogacivanja kvalitete rada sa svim
ucenicima bez razlike.

Usprkos brojnim deklaracijama koje promicu aktivnu poziciju djeteta i prijelaz sa
zaStitniCke na participativnu ulogu, Svjetska deklaracija o opstanku, zastiti i razvoju
djece (1990) ponovo djelomi¢no poziva u pomo¢ model zastitnicke uloge prema djeci
iz jasnog razloga utvrdenih nedostataka drustava koja bi prethodne deklaracije trebala
primjenjivati, ali jo§ imaju velike nedostatke na podrucju razvoja demokracije.

PREDMET I CILJEVI ISTRAZIVANJA

Predmet ovog istrazivanja su znanje i stavovi nastavnika strukovnih srednjih skola i
gimnazija vezani za posebna djecja prava kao i za ulogu i primjenu participativnih
prava ucenika u navedenim Skolama.
Cilj istrazivanja je utvrdivanje stupnja upoznatosti nastavnika iz Hrvatske te Bosne
i Hercegovine s djecjim pravima kao i sa sluzbenim dokumentima koji odreduju i
klasificiraju djecja prava u skolama. Specifican cilj rada je ustanoviti u kojoj mjeri
nastavnici iz Hrvatske i Bosne i Hercegovine percipiraju primjenu djecjih prava u
Skolama i kako dozivljavaju primjenu prava djece / ucenika u odvijanju nastavnog
procesa u njihovim radnim sredinama.
Na osnovu postavljenog predmeta i ciljeva rada oblikovana su sljedeca istraziva-
Cka pitanja:
1. ispitati stupanj upoznatosti ciljanog uzorka — nastavnickog kadra s djecjim pravima;
2. utvrditi odnos izmedu socio-demografskih karakteristika ispitanika (drzava i
spol) i stupnja njihove upoznatosti s dje¢jim pravima kao i s njihovim sta-
vovima o primjeni i utjecaju participativnih djecjih prava u skolama;
3. utvrditi povezanost izmedu duZzine bavljenja nastavni¢kim pozivom i stupnja
njihove upoznatosti s djecjim pravima, kao i s njihovim stavovima o primjeni
i utjecaju participativnih djecjih prava u skolama.
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METODE I INSTRUMENT ZA PRIKUPLJANJE PODATAKA

U istrazivanju ¢e se koristiti deskriptivna i komparativna metoda. Instrument koji ¢e
se koristiti je modificirani upitnik iz objavljenog istrazivanja ,,Stavovi nastavnika i
ucenika glazbene skole o postivanju participativnih prava uc¢enika u nastavi sviranja
glazbenog instrumenta“ autora Davora Brdanovic¢a (2019). Instrument se sastoji od
dva dijela, gdje prvi dio sadrzi pitanja vezana za spol ispitanika, drzavu u kojoj rade,
duZzinu staza ispitanika. Osim ovih pitanja u ovom dijelu se nalazi pitanje vezano za
stupanj upoznatosti ispitanika i ispitanica s djec¢jim pravima.

Drugi dio upitnika je bila modificirana verzija navedenog instrumenta koristenog
za procjenu stavova nastavnika o primjeni participativnih prava ucenika u nastavi
koji je preuzet uz odobrenje autora. Upitnik se sastojao od 10 stavki artikuliranih kroz
sljedeca pitanja:

1. Djecja prava na misljenje i sudjelovanje u skoli se postuju.

2. Ucenicima su ¢esto vaznija prava od duznosti (odgovornosti).

3. Ucenici ponekad zloupotrebljavaju svoja prava.

4. Kada se postuju ucenicka prava nastava je kvalitetnija.

5. Postivanje u€enickih prava smanjuje autoritet nastavnika.

6. Odgovaranje na pitanja ucenika nevezanih za nastavu ne doprinosi razvoju
prava ucenika.

7. Ucenici znaju kome se u Skoli mogu obratiti za pomo¢ u zastiti prava.

8. Mislim da informiranje uc¢enika o detaljima nastavnog plana i programa ima
pozitivan utjecaj na njihov razvoj.

9. Ne obrazlozim uceniku bas uvijek razlog dobivanja svake ocjene.

10. Ucenici slobodno iznose svoje miSljenje o nastavi i temi nastavnog sata.

Ispitanici su odgovarali odabirom broja od 1 do 5 gdje je broj 1 - uopce se ne
slazem, a broj 5 - u potpunosti se slazem. Diseminacija upitnika u elektronickoj formi
je izvrsena putem platforme ,,Google Forms®.

Za potrebe istrazivanja se koristila metoda odabira ciljanog uzorka (Cohen,
Manion and Morrison 2000), odnosno uzorak je sacinjavao stalno uposleni
nastavnicki kadar iz gimnazija i strukovnih skola iz Hrvatske te Bosne i Hercegovine.
Istrazivanjem je obuhvaceno ukupno 112 nastavnica i nastavnika iz navedenih drzava.

Analiza podataka je provedena pomocu SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) racunalnog programa. U obradi dobivenih rezultata su koristeni uobicajeni
deskriptivni i inferencijalni statisticki postupci: deskriptivni pokazatelji centralne

257



Goran Zlof, Marijan Maduni¢ Analiza poznavanja djecjih prava medu nastavnicima
hrvatskih i bosanskohercegovackih srednjih skola i njihovih stavova
o postivanju i primjeni participativnih prava ucenika u nastavi
DHS 3 (20) (2022), 251-272

tendencije i rasprsenja te postupci za utvrdivanje povezanosti izmedu varijabli (ovisno
o obliku utvrdenih distribucija, Pearsonov ili Spearmanov koeficijent korelacije) i
razlika izmedu skupina (ovisno o obliku utvrdenih distribucija, t-test i F-test ili Mann-
Whitney U-test).

ANALIZA I INTERPRETACIJA REZULTATA

Analiza prikupljenih podataka je provedena kroz tri faze. U prvoj fazi je napravljena
analiza strukture uzorka na osnovu prethodno utvrdenih kriterija. U drugoj fazi su
analizirani podaci upoznatosti ispitanika sa posebnim djecjiim pravima, poznavanje
dokumenata koji stite djecja prava kao i stavovi ispitanika o opravdanosti posebnih
djecjih prava u odnosu na odrasle. U trecoj fazi su obradeni podaci koji se odnose na

procjenu stavova nastavnika u postivanju participativnih prava ucenika u nastavi.

Tablica 1. Struktura uzorka prema drzavi rada, vrsti $kole i spolu ispitanika

Drzava
Vrsta skole Spol BiH Hrvatska Ukupno
Srednja strukovna skola Muski 19 7 26
Zenski 14 27 41
Total 33 34 67
Gimnazija Muski 4 3 7
Zenski 35 3 38
Total 39 6 45
Ukupno Muski 23 10 33
Zenski 49 30 79
Total 72 40 112

U istrazivanju je uCestvovalo ukupno N=112 ispitanika, 72 iz Bosne i Hercrgovine
1 40 iz Hrvatske. Uzorak je ukljuc¢ivao 67 ispitanika iz srednjih strukovnih $kola i
njih 45 iz gimnazija te 79 ispitanica i 33 ispitanika.

Najvec¢i postotak ispitanika, njih 77%, navodi da su generalno upoznati s
postojanjem djecjih prava u Skoli, ali da ne poznaju detalje. Oko 20% ispitanika
procijenilo je da su detaljno upoznati s dje¢jim pravima, dok je njih 4% izjavilo da
uopce nisu upoznati s djecjim pravima. Zbog malog broja ispitanika koji su naveli
da uop¢e nisu upoznati s dje¢jim pravima (4), ova je kategorija ispitanika iskljuc¢ena
iz analiza statisticke znacajnosti razlika.
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Tablica 2. Struktura uzorka prema radnom iskustvu ispitanika

Radno iskustvo n %
Do 1 godine 4 3.6
Od 1 do 3 godine 6 5.4
Od 3 do 6 godina 8 7.1
Od 6 do 10 godina 24 21.4
Preko 10 godina 70 62.5

Zbog neuravnotezenosti uzorka prema godinama radnog staza (vecina > 10 god.),
u daljnjjm analizama: manje od 10 godina (n=42) i viSe od 10 godina (n=70).

Tablica 3. Procjena stupnja upoznatosti s dje¢jim pravima

Stupanj upoznatosti n %
Uopce nisam upoznat/a s dje¢ijim pravima 4 3,6
Generalno sam upoznat/a s postojanjem djecijih prava 86 76,8
ali ne poznajem detalje

Detaljno sam upoznat/a s djecijim pravima 22 19,6
Total 112 100

Tablica 4. Procjena stupnja upoznatosti s djejéim pravima prema spolu ispitanika

Spol Total
Muski Zenski
Stupanj upoznatosti n | % n | % n %
Uopce nisam upoznat/a s djecjim pravima 1 13.03 3 [3.80 4 3.57

Generalno sam upoznat/a s postojanjem djecjih | 21 | 63.64 65 | 82.28 86 | 76.79
prava, ali ne poznajem detalje
Detaljno sam upoznat/a s dje¢jim pravima 11 33.33 11| 13.92 22 | 19.64

Total 331100.00 |79]100.00 |112 | 100.00

Generalna upoznatost s dje¢jim pravima je najceSce birana kategorija unutar oba
spola: 82% ispitanica i 64% ispitanika odabralo je ovu procjenu. Odgovor “Detaljno
sam upoznat s djecjim pravima” ¢esce su navodili muskarci (njih 33%) nego Zene
(14%), dok je procjena “Uopée nisam upoznat s djecjim pravima podjednako Cesto
biran unuta oba spola (oko 4%). Zbog malog broja ispitanika oba spola koji su izjavili
da uop¢e nisu upoznati s djecijim pravima, ova kategorija nije ukljucena u testiranje
statisticke znacajnosti razlike izmedu dva spola. Znacajno vec¢i postotak muskaraca
naveo je da je detaljno upoznat s djecijim pravima (ovaj procenat iznosi 34% kada
se iz analize iskljuce ispitanici koji uopce nisu upoznati s djecjim pravima), nasuprot
ispitanicima koji su izjavili da su s dje¢jim pravima upoznati samo generalno (njih
86%), X2(1)=4.34, p<.05.
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Tablica 5. Procjena stupnja upoznatosti s dje¢jim pravima prema drzavi

Drzava {
Bosna i | Hrvatska Total
Hercegovina
Stupanj upoznatosti n | % n | % n %
Uopce nisam upoznat/a s dje¢jim pravima 3 14.17 1 ]2.50 4 3.57

Generalno sam upoznat/a s postojanjem djecjih | 53 | 73.61 33| 82.50 86 76.79
prava, ali ne poznajem detalje
Detaljno sam upoznat/a s djecjim pravima 16 | 22.22 6 | 15.00 22 19.64

Total 72 1100.00 |40 |100.00 | 112 |100.00

Dominantna vecina ispitanika u obje drzave, Bosni i Hercegovini (74%) i
Hrvatskoj (83%), izjavljuju da su generalno, ali ne i detaljno upoznati sa djecjim
pravima. Zbog malog broja ispitanika u obje skupine radnog iskustva koji su izjavili
da uopce nisu upoznati s dje¢jim pravima, ova kategorija nije ukljucena u testiranje
statistiCke znacajnosti razlike izmedu dvije drzave. Raspodjela ispitanika prema tome
jesu li s posebnim dje¢jim pravima upoznati generalno ili detaljno nije se statisticki
znacajno razlikovala izmedu dvije drzave, X2(1)=.52, p>.05.

Tablica 6. Procjena stupnja upoznatosti s dje¢jim pravima prema random iskustvu

ispitanika:
Radno iskustvo Total
Do 10 Preko 10
godina godina
Stupanj upoznatosti n | % n | % n %
Uopc¢e nisam upoznat/a s djecjim pravima 3 |7.14 1 1143 4 3.57

Generalno sam upoznat/a s postojanjem djecjih | 31 | 73.81 55 | 78.57 86 | 76.79
prava, ali ne poznajem detalje

Detaljno sam upoznat/a s dje¢jim pravima 8 |19.05 14 1 20.00 22 | 19.64
Total 421100.00 |70 ]100.00 | 112] 100.00

Generalna, ali ne i detaljna upoznatost s posebnim djecjim pravima ostaje najcesce
birana kategorija i kada se analiza provede prema duzini radnog iskustva ispitanika:
obje kategorije ispitanika — i oni sa radnim iskustvom do 10 godina i oni sa radnim
iskustvom preko 10 godina — su u oko 75% slucajeva navodili ovu procjenu.
Kategorija “Detaljno sam upoznat/a s dje¢jim pravima” podjednako cesto (oko 20%)
je birana u obje skupine ispitanika, dok su procjenu “Uopce nisam upoznat s djecjim
pravima” nesto ¢e$¢e navodili po iskustvu mladi (7%) nego stariji (1%) ispitanici.
Zbog malog broja ispitanika u obje skupine radnog iskustva koji su izjavili da uopce
nisu upoznati s djec¢jim pravima ova kategorija nije ukljucena u testiranje statisticke
znacajnosti razlike izmedu dva spola. Skupine ispitanika razlic¢ite duzine radnog
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o postivanju i primjeni participativnih prava ucenika u nastavi

iskustva (do, odnosno preko 10 godina) nisu se statisticki znacajno razlikovale prema

procjeni stupnja upoznatosti s djec¢jim pravima, X2(1)=0.

Analiza rezultata procjene stavova nastavnika o primjeni i postivanju participativnih

prava ucenika u nastavi

Tablica 7: Deskriptivne vrijednosti stupnja slaganja sa stavovima o postivanju i primjeni

participativnih prava ucenika u nastavi

Skewness

Kurtosis

Stav

SD

Min.

Ql

Median

Q3

Maks.

(st.pogr.=.23)

(st.pogr.=.45)

1. Djecja prava
na misljenje i
sudjelovanje u
skoli se postuju

4.11

.842

4.00

4.00

5.00

-1.13

2.10

2. U€enicima su
Cesto vaznija
prava od
duznosti
(odgovornosti)

421

821

4.00

4.00

5.00

-0.52

-1.04

3. Ugenici
ponekad
zloupotrebljavaju
svoja prava

4.09

.876

4.00

4.00

5.00

-0.75

-0.08

4. Kada se
postuju ucenicka
prava nastava je
kvalitetnija

3.84

.982

3.00

4.00

5.00

-0.66

0.24

5. Postivanje
ucenickih prava
smanjuje
autoritet
nastavnika

2.29

1.318

1.00

2.00

3.00

0.61

-0.87

6. Odgovaranje
na pitanja
ucenika
nevezanih za
nastavu ne
doprinosi
razvoju prava
ucenika

2.14

1.265

1.00

2.00

3.00

0.76

-0.71

7. Ucenici znaju
kome se u skoli
mogu obratiti za
pomo¢ u zastiti
prava

4.19

.875

4.00

4.00

5.00

-0.87

0.00
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Skewness Kurtosis
Stav M SD Min. | Q1 | Median | Q3 | Maks. | (st.pogr.=.23) | (st.pogr.=.45)
8. Mislim da 4.051.909 |1 4.00 | 4.00 5005 -0.99 1.10
informiranje
ucenika o
detaljima

nastavnog plana i
programa ima
pozitivan utjecaj
na njihov razvoj

9. Ne obrazlozim | 1.85 | 1.156 | 1 1.00 | 1.00 2.00 |5 1.26 0.53
uceniku bas
uvijek razlog
dobivanja svake
ocjene

10. U¢enici 446 |.734 |2 4.00 | 5.00 5.00 |5 -1.37 1.76
slobodno iznose

svoje misljenje o
nastavi i temi

nastavnog sata
M = aritmeti¢ka sredina; SD = standardna devijacija; Q1 = prvi kvartil; Q3 = tre¢i kvartil; st.pog.= standardna pogreska

Prema odgovorima na varijablama koje mjere stavove prema primjeni i utjecaju
djecjih prava u skolama, ispitanici uglavnom pozitivno gledaju na ovu tematiku.
Naime, ispitanici su u prosjeku birali viSe vrijednosti (u ve¢oj mjeri podrzavali) —
iznad vrijednosti 3 — na tvrdnjama koje afirmiraju posebna djecja prava (1, 4, 7, 8,
10). S druge strane, prosjecne vrijednosti na tvrdnjama koje odrazavaju rezervu prema
primjeni i utjecaju djecjih prava u Skolama su uglavnom nize od centralne tocke skale,
tj. vrijednosti 3 (tvrdnje 5, 6, 9); izuzetak od ovog trenda su tvrdnje 2 i 3 sa
aritmeti¢kim sredinama ve¢im od 4.

Zakljucci o slaganju ispitanika s razli¢itim tvrdnjama o primjeni i utjecaju djecjih
prava u Skolama utvrdeni na kompletnom uzorku ostaju nepromijenjeni kada se
provede analiza prema spolu: 1 muski i Zenski ispitanici slazu se sa afirmativnim
tvrdnjama i izrazavaju otklon prema negativnim tvrdnjama; izuzetak su opet varijable
2 1 3. Statisticka znacajnost spolnih razlika u stupnju slaganja s razli¢itim stavovima
o primjeni i utjecaju djecijih prava u skolama provjerena je mjeSovitom 10 x 2
analizom varijance (ANOVA) s vrstom stava kao faktorom unutar ispitanika i spolom
kao faktorom izmedu ispitanika. Boxov test bio je statisticki neznacajan, F(55,
13198.24)=.80, p>.01; Levenov test bio je statisticki neznacajan za sve varijable
izuzev no. 5; ali je Mauchlyjev test bio statisticki znacajan, W=.11, X2(44)=233.41,
p<.001. Zato je za efekte koji ukljucuju vrstu stava prezentirana Wilkova Lambda.
Zbog statisticki znac¢ajnog Mauchlyjevog testa sfericiteta, W=.11, X2(44)=233.41,
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Tablica 8: Aritmeticke sredine i standardne devijacije stupnja slaganja sa stavovima o
postivanju i primjeni participativnih prava ucenika u nastavi za muskarce
(n=33) i zene (n=79)

Spol
Muski Zenski
Stav M SD M SD

1. Dje¢ja prava na misljenje i sudjelovanje u skoli se posStuju 4.03 | 0.85 |4.14 |0.84
2. Ucenicima su Cesto vaznija prava od duznosti (odgovornosti) | 4.30 | 0.73 | 4.18 | 0.86

3. Ucenici ponekad zloupotrebljavaju svoja prava 4.06 | 0.83 |4.10 | 0.90
4. Kada se postuju uc¢enicka prava nastava je kvalitetnija 3.76 | 1.03 |3.87 |0.97
5. Postivanje ucenickih prava smanjuje autoritet nastavnika 2.85 | 1.52 ]2.05 | 1.15

6. Odgovaranje na pitanja ucenika nevezanih za nastavu ne | 2.48 | 1.37 | 2.00 | 1.20
doprinosi razvoju prava ucenika
7. UcCenici znaju kome se u $koli mogu obratiti za pomo¢ u | 4.27 | 0.84 | 4.15 | 0.89
zastiti prava
8. Mislim da informiranje ucenika o detaljima nastavnog plana | 4.09 | 0.80 | 4.04 | 0.95
i programa ima pozitivan utjecaj na njihov razvoj
9. Ne obrazlozim uc¢eniku ba$ uvijek razlog dobivanja svake | 2.18 | 1.24 | 1.71 | 1.10
ocjene
10. Ucenici slobodno iznose svoje miSljenje o nastavi i temi | 4.27 | 0.63 |4.53 | 0.77
nastavnog sata

p<.001, prilikom testiranja znacajnosti efekata koji ukljucuju vrstu stava kao faktor
unutar ispitanika razmatrana je Wilkova Labda. Glavni efekt vrste stava bio je
statistiCki znacajan, Wilkova Lambda=.23, F(9, 102)=37.00, p<.001. Kako je ve¢
zakljuceno prilikom razmatranja rezultata na cjelokupnom uzorku, ispitanici su u
pravilu bili skloniji afirmativnim tvrdnjama nego tvrdnjama suprotnog smjera, ¢ime
su na varijablama 5, 6 1 9 zabiljeZene prosjecne vrijednosti nize nego na preostalim
tvrdnjama. Rezultati su pokazali da ni glavni efekt spola, F(1, 110)=3.68, p>.05, niti
interakcija vrsta tvrdnje x spol, Wilkova Lambda=.88, F(9, 102)=1.59, p>.05, nisu
znacajni. Prema tome, nisu uocene znacajne razlike izmedu stavova nastavnica i
nastavnika o primjeni i utjecaju djecjih prava u Skolama.
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Tablica 9: Aritmeticke sredine i standardne devijacije slaganja sa stavovima o postivanju
i primjeni participativnih prava ucenika u nastavi u odnosu na drzavu u kojoj

rade ispitanici

Drzava
Bosna i Hrvatska
Hercegovina

Stav M SD M SD

1. Djecja prava na misljenje i sudjelovanje u skoli se postuju 4.13 | 0.85 |4.08 |0.83
2. Ucenicima su cesto vaznija prava od duznosti | 4.11 | 0.80 |4.40 | 0.84
(odgovornosti)

3. Ucenici ponekad zloupotrebljavaju svoja prava 4.10 | 0.89 |4.08 |0.86
4. Kada se postuju ucenicka prava nastava je kvalitetnija 3.79 | 1.05 [3.93 |0.86
5. Postivanje ucenickih prava smanjuje autoritet nastavnika 232 | 135 223 |1.27

6. Odgovaranje na pitanja ucenika nevezanih za nastavu ne | 2.15 | 1.27 |2.13 | 1.26
doprinosi razvoju prava ucenika
7. Ucenici znaju kome se u $koli mogu obratiti za pomo¢ u | 4.18 | 0.94 |4.20 |0.76
zastiti prava
8. Mislim da informiranje ucenika o detaljima nastavnog plana | 4.03 | 0.93 |4.10 | 0.87
1 programa ima pozitivan utjecaj na njihov razvoj
9. Ne obrazlozim uéeniku ba$ uvijek razlog dobivanja svake | .72 | 1.10 |2.08 | 1.23
ocjene
10. Ucenici slobodno iznose svoje misljenje o nastavi i temi | 4.47 | 0.80 | 4.43 | 0.59
nastavnog sata

Zakljucci o slaganju ispitanika s razli¢itim tvrdnjama o primjeni i utjecaju djecjih
prava u Skolama utvrdeni na kompletnom uzorku ostaju nepromijenjeni kada se
provede analiza prema drzavi: bez obzira da li dolaze iz Bosne i Hercegovine ili
Hrvatske ispitanici su skloni afirmativnim tvrdnjama i izrazavaju otklon prema
negativnim tvrdnjama; izuzetak su opet varijable 2 i 3. Statisticka znacajnost razlika
izmedu ispitanika dviju drzava u stupnju slaganja s razli¢itim stavovima o primjeni i
utjecaju djecjih prava u Skolama provjerena je mjeSovitom 10x2 analizom varijance
(ANOVA), s vrstom stava kao faktorom unutar ispitanika i drzavom kao faktorom
izmedu ispitanika. Boxov test bio je statisticki neznacajan, F(55, 21761.84)=.1.07,
p>.05; Levenov test bio je statisticki neznacajan za sve varijable; ali je Mauchlyjev
test bio statisticki znacajan, W=.10, X2(44)=246.35, p<.001. Zato je prezentirana
Wilkova Lambda. Zbog statisticki znac¢ajnog Mauchlyjevog testa sfericiteta, W=.10,
X2(44)=246.35, p<.001, prilikom testiranja znacajnosti efekata koji ukljucuju vrstu
stava kao faktor unutar ispitanika razmatrana je Wilkova Labda. Glavni efekt vrste
stava bio je statisticki znacajan, Wilkova Lambda=.21, F(9, 102)=42.79, p<.001.
Kako je ve¢ zakljuceno prilikom razmatranja rezultata na cjelokupnom uzorku,
ispitanici su u pravilu bili skloniji afirmativnim tvrdnjama nego tvrdnjama suprotnog
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smjera, ¢ime su na varijablama 5, 6 1 9 zabiljezene prosjecne vrijednosti nize nego
na preostalim tvrdnjama.

Na osnovu dobivenih rezultata ni glavni efekt drzave, F(1, 110)=.66, p>.05, niti
interakcija vrsta tvrdnje x Drzava, Wilkova Lambda=.92, F(9, 102)=.93, p>.05 nisu
znacajni. Prema tome, nisu uocene znacajne razlike izmedu stavova nastavnika iz
dviju drzava o primjeni i utjecaju djecjih prava u Skolama.

Tablical0: Aritmeticke sredine i standardne devijacije slaganja sa stavovima o postivanju
i primjeni participativnih prava ucenika u nastavi u odnosu na duzinu staza

ispitanika

Radno iskustvo

Do 10 | Preko 10
godina godina
Stav M SD M SD
1. Djeéja prava na misljenje i sudjelovanje u skoli se poStuju | 4.17 | 0.79 | 4.07 | 0.87
2. UcCenicima su cCesto vaznija prava od duznosti|4.29 |0.74 |4.17 | 0.87
(odgovornosti)

3. Ucenici ponekad zloupotrebljavaju svoja prava 4.17 1 0.76 |4.04 | 0.94
4. Kada se postuju uc¢enicka prava nastava je kvalitetnija 3.83 1096 |3.84 | 1.00
5. Postivanje u€enickih prava smanjuje autoritet nastavnika 240 | 142 |2.21 | 1.26

6. Odgovaranje na pitanja ucenika nevezanih za nastavu ne | 1.86 | 1.09 | 2.31 | 1.34
doprinosi razvoju prava ucenika
7. UcCenici znaju kome se u $koli mogu obratiti za pomo¢ u | 4.17 | 0.91 |4.20 | 0.86
zastiti prava
8. Mislim da informiranje ucenika o detaljima nastavnog | 4.31 | 0.72 | 3.90 | 0.98
plana i programa ima pozitivan utjecaj na njihov razvoj
9. Ne obrazlozim uceniku ba$ uvijek razlog dobivanja svake | 1.79 | 1.14 | 1.89 | 1.17
ocjene
10. Ucenici slobodno iznose svoje misljenje o nastavi i temi | 4.60 | 0.50 |4.37 | 0.84
nastavnog sata

Zakljucci o slaganju ispitanika s razli¢itim tvrdnjama o primjeni i utjecaju djecjih
prava u Skolama utvrdeni na kompletnom uzorku ostaju nepromijenjeni kada se
provede analiza prema duzini radnog iskustva ispitanika: bez obzira imaju li radni
staz kraci ili duzi od 10 godina, ispitanici su skloni afirmativnim tvrdnjama i
izrazavaju otklon prema negativnim tvrdnjama; izuzetak su opet varijable 2 i 3.
Statisticka znacajnost razlika izmedu ispitanika s kra¢im, odnosno duzim radnim
stazom u stupnju slaganja s razliCitim stavovima o primjeni i utjecaju djecjih prava
u Skolama provjerena je mjeSovitom 10x2 analizom varijance (ANOVA) s vrstom
stava kao faktorom unutar ispitanika i duzinom radnog iskustva kao faktorom izmedu
ispitanika. Boxov test bio je statisticki neznacajan, F(55, 24613.85)=1.36, p>.01;
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Levenov test bio je statisticki neznacajan za sve varijable izuzev no. 6 i 10; ali je
Mauchlyjev test bio statisticki znacajan, W=.10, X2(44)=244.19, p<.001, zato je
prezentirana Wilkova Lambda. Zbog statisticki znacajnog Mauchlyjevog testa
sfericiteta, W=.10, X2(44)=244.19, p<.001, prilikom testiranja znacajnosti efekata
koji ukljucuju vrstu stava kao faktor unutar ispitanika razmatrana je Wilkova Lambda.
Glavni efekt vrste stava bio je statisticki znacajan, Wilkova Lambda =.20, F(9,
102)=46.58, p<.001. Kako je ve¢ zakljuCeno prilikom razmatranja rezultata na
cjelokupnom uzorku, ispitanici su u pravilu bili skloniji afirmativnim tvrdnjama nego
tvrdnjama suprotnog smjera, ¢ime su na varijablama 5, 6 1 9 zabiljezene prosjecne
vrijednosti nize nego na preostalim tvrdnjama. Rezultati pokazuju da ni glavni efekt
duZzine radnog iskustva, F(1, 110)=.54, p>.05, niti interakcija vrsta tvrdnje x duzina
radnog iskustva, Wilkova Lambda=.88, F(9, 102)=1.57, p>.05 nisu znacajni. Na
osnovu prikazanog se moze zakljuciti da radni staz (bar kao kategorijalna varijabla a
nivoima ispod i iznad 10 godina) nije povezan sa stupnjem (ne)podrzavanja stavova

o primjeni i utjecaju djecijih prava u Skolama.

RASPRAVA

Rezultati koji se odnose na stupanj upoznatosti nastavnika s djecjim pravima pokazuju
da su dvije tre¢ine nastavnika generalno upoznati s djecjim pravima dok je tek jedna
tre¢ina detaljno upoznata s djec¢jim pravima. S obzirom na to da se neravhomjerna
distribucija rezultata generalne i detaljne upoznatosti s pravima djece ogleda i u
mjerenju koje se odnosi na prisustvo varijabli drzave, spola i staza. MoZe se zakljuciti
da je razlog ovog stanja nedovoljna educiranost nastavni¢kog kadra. Kako navodi
Brdanovi¢ (2019): “Rad na poznavanju i postivanju djecjih prava je kontinuiran
proces, a odgoj i obrazovanje iz podrucja op¢ih 1 posebnih, u ovom slucaju
participativnih prava djeteta, ne treba samo djeci i mladima nego i odraslima —
njihovim nastavnicima, da bi svi dionici nastavnog procesa nauceno mogli uspjesno
primijeniti”.

Primjena i razumijevanje u€inaka djecjih prava u Skolama nije moguca bez
njihovog elementarnog poznavanja. Zbog nedovoljne upoznatosti nastavnika s
djecjim pravima u Skolama dolazi do niza slozenijih problema tako da drugi segmenti,
koji proizlaze iz ove tematike, dobivaju posve drugacije i nepovoljnije forme po status
djece u skolama. “Nedovoljno znanja o djec¢jim pravima i nedostatak njihovog
razumijevanja te stvaranje mitova o njima dovodi do odbijanja njihova poucavanja”
(Howe i Covell 2010, prema Sukobljevi¢ 2021: 20). Kako navodi Brdanovi¢ (2019),
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s pojmovima i znacenjem prava djeteta ni nastavni kadar a ni u€enici nisu dovoljno
upoznati, te je o¢ito potreban snazniji rad na podrucju prava (i odgovornosti) u¢enika
u skoli. Boutros (2018, navedeno u Jakobljevi¢ 2021: 21) kao jednu od najvecih
prepreka implementacije ljudskih prava isti¢e nedovoljno obrazovanje ucitelja u
domenu poznavanja djecjih prava. Stoga je razumljivo da se u viSe ponovljenih
istrazivanja pojavljuju sli¢ni rezultati nedovoljne educiranosti nastavnickog kadra, te
da socio-demografski faktor, kao i duzina staza, ne mogu nadomjestiti ili bitno
promijeniti stupanj upoznatosti nastavnickog kadra s posebnim dje¢jim pravima u
Skolama.

Rezultati ukazuju na pozitivne reakcije i podrsku prema tvrdnjama koje
promoviraju djecja prava. Isto tako na tvrdnjama koje odrazavaju rezervu prema
primjeni i utjecaju djecjih prava u Skolama ispitanici su uglavnom birali manje
vrijednosti, nisu se slagali s njima. Razli¢ite reakcije i stavovi nastavnika su uoceni
u njihovim odgovorima na tvrdnje da djeca zloupotrebljavaju svoja prava i da su djeci
vaznija prava nego obaveze. Kako navodi Mataga Tintor (2011), povezivanje prava
i odgovornosti kada je posrijedi djecja populacija je pitanje koje kod odraslih izaziva
kritican stav prema promoviranju prava djeteta. Ovo se moze objasniti time da stavovi
i miSljenja nastavnika proizlaze iz njihove opazajne sfere i iskustava koja su stekli
za vrijeme rada u Skolama s ucenicima. “Djeca trebaju razumjeti smisao prava, na
Sto se ona odnose, solidarizirati se s onima ¢ija su prava ugrozena i ukljuciti se u
akcije borbe za vlastita prava, ali 1 prava drugih® (Males i Stricevi¢ 1997. prema
Cmrecek 2017: 13). Tako afirmiramo i odgojnu ulogu nastave razvijajuci afektivno
podrucje ciljeva.

S obzirom na to da se ucenici ponaSaju sukladno stupnju poznavanja svojih prava
i obaveza u Skolama, nije neobi¢no da su ispitanici reagirali na ovaj nacin jer ucenici
nerijetko zanemaruju svoje obaveze i stavljaju na prvo mjesto svoja prava samo zato
Sto ne vide njihovu povezanost i zavisnost. Zbog nedovoljne upoznatosti ucenicke
populacije sa svim svojim pravima dogada se marginaliziranje obaveza od strane
ucenicke populacije te se tako medu nastavnickom populacijom javljaju negativne
konotacije vezano za u¢enicko ponasanje. Kao $to navodi Cmrecak (2017) djeca zbog
nedovoljne upoznatosti sa svojim obavezama, ucenici ih se i ne pridrzavaju te dolazi
do negativnih stavova i kreira se sredina u kojoj prevladava misljenje da su djeci u
Skolama vaznija prava od duznosti. Mataga Tintor (2011) navodi kako ucitelji
smatraju da djeca nisu razvila svijest o povezanosti prava i odgovornosti, nego
smatraju da djeca povezuju pravila, prava i odgovornosti, ali da zanemaruju
odgovornosti.
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Dobiveni rezultati ukazuju na globalnu problematiku nedovoljne upoznatosti
nastavnog kadra s dje¢jim pravima kao i na odredene negativne konotacije
neadekvatnog konzumiranja odnosno zloupotrebe djecjih prava u skolama. S obzirom
na to da se u ovom istrazivanju koristio instrument za samoprocjene nastavnika,
preporuka bi bila da se u narednim istrazivanjima ove problematike ukljuce i drugi
oblici mjerenja kako bi se osigurao visi stupanj validnosti dobivenih podataka.

ZAKLJUCAK

Ucenicka participacija je prilika da se ucenicki glas ¢uje u Skolskom okruzenju i
ukljuéi u odlu¢ivanje o svemu Sto utjeCe na ucenje i opée dobro ucenika u
aktivnostima Skolskoga zivota. Vece ukljucivanje potice i dublju osobnu povezanost
s ciljevima te podiZe razinu aktiviteta ucenika, bez cega nema ucinkovitoga ucenja.
Ucenik koji sudjeluje u oblikovanju ciljeva pocinje te ciljeve smatrati svojima i
sudbinu Citavog procesa promatra na vi$oj razini, uci preuzimati odgovornost za
proces, Sto smatramo viSim kognitivnim i odgojnim postignué¢em uopce te jednom
od najvecih i najdugotrajnijih vrijednosti. Participacija je jedan od alata za njeno
postizanje, a ucitelj je moderator koji ga koristi. Sudjelovanje u odlukama i
aktivnostima Skole povecava osjecaj pripadnosti i moze pomoci ucenicima da razviju
liderske 1 socijalne vjestine. Takav pristup razvija osobnu snagu, samopouzdanje,
koje je neophodno za oblikovanje zdrave i aktivne osobe. Participacija kao
mehanizam snazno utjeCe na ostvarenje op¢ih odgojnih ciljeva. U brojnim
dokumentima medunarodne i nacionalne razine stoji kako mlada osoba ima pravo da
se njen glas Cuje, da osjeti kako okolina ima povjerenje u njeno misljenje. Tako
ostvarujemo samopotvrdivanje koje od svoje okoline Zeli svaka osoba, a posebno
mladi ljudi, koji se u tom smjeru i trebaju i Zele oblikovati. U odgojnom smislu radi
se o uvodenju inkluzivne paradigme, osnazujuce prakse za oblikovanje mladog
Covjeka kao znatizeljne i1 osobe sigurne u sebe i svoja prava odnosno svoje obaveze
i odgovornosti. Praksa koja ukljucuje osobu u oblikovanje, ujedno i motivira tu osobu
na dublji, intrinzican, unutarnji nacin na njeno pozitivno i poduzetnije sudjelovanje.
Ucenik koji dozivljava da netko uistinu slusa ono §to on ima za reéi, osjeca se vise
postovan i ukljucen u Skolski Zivot, a to je podloga za bolji 1 pozitivniji stav prema
procesu u cjelini.

U takvoj klimi je vrlo izgledna izgradnja sigurne osobe koja ima samopostovanje
i poStovanje prema drugima. Npr, iako ucitelj moze sam pripremiti upitnik za
procjenu sudjelovanja, ucenici ¢e biti znacajno aktivniji kad se to isto trazi od njih,
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odnosno da sudjeluju u izradi instrumenta za procjenu i sami sudjeluju u procjeni
sudjelovanja. Tako je prema Bean i Peterson (1998) dobro traziti od ucenika
utvrdivanje znacajki u€inkovitih rasprava iz vlastitoga iskustva za obje uloge i
ucenika 1 ucitelja. Od izuzetne je vaznosti pristup poticanju samoga sudjelovanja,
odnosno shvacanje i duboko prihvacanje upotrebe toga alata u izgradnji Skolskih
odnosa od strane ucitelja, onoga tko ¢e biti inicijator. Ako ucitelju, a prije njega
ravnatelju, nije jasno zasto je sudjelovanje vazno i dobro, ni sam nece znati potaknuti
sudjelovanje svojih ucenika.

U afirmaciji inkluzivisticke filozofije, iz koje je iznikla ideja o participaciji
ucenika, presudna je osposobljenost ucitelja da ovaj alat koriste u svom radu. Iako je
temeljna namjera nastave izgradnja ucenickih kompetencija smjeStanjem djeteta u
srediSte nastave, jo$ je dublja istina da Citav proces planira, programira i moderira
ucitelj te je tako njegova odgovornost u uvazavanju djecjih participativnih prava jos
veca, a uloga presudna i nezamjenjiva. Polaze¢i od toga, uciteljima je vazna temeljita
1 strucna potpora u primjeni participacije kao alata za osnazivanje prava djeteta.
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ANALYSIS OF KNOWLEDGE OF CHILDREN’S RIGHTS
AMONG TEACHERS OF CROATIAN AND BOSNIA AND
HERZEGOVINA SECONDARY SCHOOLS AND THEIR
ATTITUDES ON THE RESPECT AND APPLICATION

OF STUDENTS’ PARTICIPATION RIGHTS IN EDUCATION

Summary:

The relationship between teachers and students in educational institutions is regulated by various laws
and regulations that contribute to a more efficient implementation of educational processes for the active
participation of students. The development and affirmation of children's rights also contribute to creating
a creative and challenging environment in schools. Thus, a motivating environment is created, in which
students are encouraged for further development and learning. This research aimed to establish to what
extent the attitudes of teachers regarding the children's rights of students in secondary schools in Bosnia
and Herzegovina and Croatia have been developed and to examine whether there are different
perceptions of children's rights in the countries covered by the research. The sample included 112
teachers from Bosnia and Herzegovina and Croatia, of which 72 were from Bosnia and Herzegovina
and 40 from Croatia. The instrument that was used in the research is a modified questionnaire from the
published research, "Attitudes of teachers and students of the music school on respecting the participatory
rights of students in the teaching of playing a musical instrument”, author Assoc. Ph.D. prof. advisor,
Davor Brdanovi¢. Data analysis was performed using the SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) computer program. Descriptive and inferential statistical procedures were used in the
processing of the obtained results: descriptive indicators of central tendency and dispersion, as well as

procedures for determining the connection between variables (depending on the shape of the determining
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distributions, Pearson's or Spearman's correlation coefficient) and differences between groups (depending
on the shape of the determining distributions, t-test, and F-test or Mann-Whitney U-test). The results
indicate a dominant homogeneity in the domain of responses of teaching staff from Bosnia and
Herzegovina and Croatia regarding the respect of children's rights in class, which may be conditioned
by the similar development starting points of the educational systems in the two mentioned countries.
Analyzing the results of knowledge of special children's rights and knowledge of documents that protect
children's rights, serious deficits were observed that indicate insufficient education of the sample -

teaching staff in the schools and countries included in this research.
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